UNITATEA DE NEAM SI LIMBA A ROMANILOR

Gheorghe Moldoveanu

A vorbi despre unitatea de neam sgi limba a romanilor, ca si a oricarui alt
popor, aproape ar putea insemna asocierea intre doi termeni care, oricum, se
presupun reciproc: unitatea de neam are la baza ideea dependentei comune, dar
apartenenta la o anumita etnie, la 0 anumitd nationalitate se marturisegte prin
limba mostenita de la parin{i si impartasita cu fratii si surorile colectivitatii, ale carei
dimensiuni pot varia intre familie si neam’'. Alaturarea termenilor neam si limba e
totusi necesara fiind de natura sa expliciteze. Sentimentul unitafii de limba
izvoraste din congtiinta fiecarui individ ca "actele sale lingvistice apartin unui sistem
national"® si se implineste in "constiinta de sine a unui popor privit din perspectiva
graiului vorbit de el"®, constituindu-se in baza a constiintei de cultura si aspiratie
a membrilor natiunii, a ideii insesi de unitate nationala.

Relatia dintre etnic si lingvistic este aga de strans3, incat se admite la modul
general, ca un proces de glatogeneza presupune si un proces de etnogeneza, de
cele mai multe ori reciproca fiind valabila*. Istoria a probat ca si situatia inversa
este adevarata: disparitia unei limbi a insemnat disparitia poporului ce o vorbea®.
S-a afirmat chiar ca istoria limbii unui popor este insasi istoria poporului respectiv,
fara ca intre cele doua istorii sa se stabileasca un raport mecanic. Indiscutabil este
faptul ca in limba se actualizeaza intregul tezaur de traditii al unui popor®, intreaga
lui conceptie despre lume. Aceasta a si facut ca limba sa fie considerata casa in
care spiritul isi are locuinta statornica. Aceasta si face din limba cel mai puternic
instrument de coeziune nationala.

Problema unitatii de neam si limba a romanilor, a unitatii lor spirituale ocupa
un loc aparte, date fiind conditiile concrete ale dezvoltarii lor istorice si politice.
Crearea unor formatiuni statale diferite in care erau cuprinsi romanii, ca si intrarea
teritoriilor romanesti in zonele de interese sau in stapanirea puterilor ce se
fnvecinau aici si care tanjeau la cucerirea acestor teritorii nu a atenuat constiinta
apartenentei urmasilor populatiei romanizate din spatiul carpato-balcanic la acelasi
areal spiritual, al romanilor. Ideea comunitatii de neam si limba, la care e de
adaugat cea de religie, apare la mai toate personalitatile culturale ale romanilor si
chiar la personalitati ale culturii europene de-a lungul timpului.

Prima personalitate culturala de marca a romanilor, Nicolaus Olahus’,
atragea atentia, in lucrarea sa Hungaria, ca "limba moldovenilor si a valahilor a fost
candva romana", ca "limba, datinile si religia sint aceleasi la moldoveni si la
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ardeleni", fiind cel dintdi care sustinea unitatea de neam, limba, obiceiuri si religie,
bazata pe originea lor comuna.

Pentru istoricii romani din sec. al XVl-lea, al XVll-lea, preocuparea pentru
ideea de unitate a neamului romanesc este fireasca si constanta. Grigore Ureche
observa ca "romanii, cafi se afla lacuitori in Tara Ungureasca gi la Ardeal si la
Maramorosu de la un loc sintu cu moldovenii si toti de la Rim se trag"® si ca
moldovenii si muntenii sunt crestini si formeaza o semintie®. inca de la Grigore
Ureche se face deosebirea intre numele generic al etniei, romani, si numele pe
care il au apartinatorii etniei dupa numele teritoriului in care locuiesc. Aceasta idee
se contureaza cu mai mare claritate la Miron Costin, preocupat mai indeaproape
de "intelesul numerilor (numelor), mai lesne neamului acestor tari, Moldovei si Tarii
Muntenesti si romanilor din Ardeal’®, si de radé&cina si izvorul acestui neam,
observand ca "nici un neam nu ieste in toata lumea sa aiba numai un nume ci
unile dispre capetile ceale dintai ale vreunui norod stapanitoare, alte nume sintu
di pre locuri, de unde sintu incepute, multe di pre cetati mari, multe di pre ape
vestite""".

Numele pe care le au romanii dupa numele tarilor sau al provinciilor in care
locuiesc prezinta dupa Miron Costin, mai putina importanta, subordonandu-se celui
de roméan. Afirmand "... macar ca ne raspundem acum moldoveani, iara nu
intrebdm <<gtii moldovenegte?>>, sau <<gtii romaneste?>> adeca ramleneste,
putin nu zicem <<stis romanite>> pre limba latineasca"'?, autorul primei cari
romanesti despre intdiul descalecat probeaza existenta constiintei la roméani a
unitatii lor etnice, a congtiintei ca "numele vechiu gi mai direptu ieste ruman, adeca
rimlean"*. Informatii din diverse izvoare istorice ii contureaza ideea ca "Acest
nume (roman), de la discalicatul lor de Traian si cit au trait, pina la pustiirea lor
dispre aceste locuri si cit au traitu in munti, in Maramorag si pe Olt, tot acest nume
au tinut si tin pana astazi si inca mai bine munteanii decat moldoveanii, ca ei si
acum zic §i scriu tara sa <<rumaneasca>>, ca si romanii cei din Ardeal"'

Expresia "cea mai clara si mai concisa a intregii probleme a congtiintei
romanitatii la romani" care "le creeaza romanilor convingerea permanentei etnice
pe solul dac cit si cea a unitatii neamului de pe acest so!"'® o aflam la stolnicul
Constantin Cantacuzino, care afirma: "insa romanii infeleg nu numai cestea de aici
ci si den Ardeal, carii inca mai neaosi sint, si moldoveanii si toti ciii si intr-alta parte
se afla si au aceasta limba, macar fie si cevasi mai osebita in niste cuvinte dar
amestecarea altor limbi ... tot romani i tinem, ca toti acestia dintr-o fiinta au izvorit
si curd"'®.

Cu Dimitrie Cantemir se realizeaza un enorm pas: judecarea istoriei
romanilor in contextul istoriei universale. Conceptia despre unitatea etnicd a
romanilor o aflam din chiar titlul monumentalei sale lucrari Hronicul vechimei a
romano-moldo-viahilor (conceputa intai in latina si reluata in romana, deoarece
afirma in predoslovie, "cu pacat va fi de lucrurile noastre deciia fnainte mai multe
streinii decit ai nostri sa stie") si amplificata in titlul primei canti: Hronicon a toata
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tara Romédneascd (carea apoi s-au impartit in Moldova, Munteniasca si Ardealul)
din descdlecatul ei de la Traian, imparatul Rimului. Asijderea pentru numerele
carele au avut odata si carele are acum. Si pentru romanii carii de atuncea intr-insa
asezindu-s&, intr-aceeasi si pind acum necontenit lacuiesc". Dar limba neamului
romano-moldo-vlah nebiruit martur este pentru continuitatea populatiei romanizate
in Dacia, caci este limba lor "parinfasca”, continuatoare a limbii latine.

Faptul ca romanii, indiferent de tara in care locuiau, aveau congtiinta
apartenentei la acelasi neam e atestat si de numeroase documente straine. inca
naintea lui Miron Costin, W. Lazius, discutand despre originea romana a romanilor,
reproduce intrebarea "Stis Romane - Scis Romane?'"’.

De la Lazius informatia e prelevatd de loan Lucius, care adauga si alte
expresii ale celor ce vorbesc "Rumaneste-Romane": "Su noi sentem Rumeni -
Etiam nos sumus Romani”; "Noi sentem di sange Rumanae - Nos sumus de
sanguine romano", care probeaza nu numai constiinta, ci gi mandria descendentei
romane; "Bine venit domnata - Bene veniat dominatio tera"®. insi cea mai
interesanta informatie pe care o aduce Lucius , din punctul nostru de vedere, este
cuprins& in "Rumen Muntean - Romanus montanus", care evidentiaza adaugarea
la etnonimul generic, roman, a unui atribut prin care se preciza apartenenta la
statul in care cel in cauza locuia: muntean, moldovean, ungurean (ardelean).

L-am amintit aici pe W. Lazius pentru intrebarea "Stis Romane", care apare
si la Miron Costin, iar nu ca primul strain care a vorbit despre unitatea etnica a
romanilor sau despre congtiinta la romani 2 descendentei lor etnice, informatii de
acest fel existand de mai inainte. in anul 1574, juristul francez Pierre Lescalopier
tacea o calatorie de la Venetia la Constantinopol; trecand si prin tarile romane el
va consemna in jurnalul sau colonizarea romanilor si ca locuitorii Valahiei, ai
Moldovei si ai Transilvaniei "igi zic succesori adevarati ai romanilor gi numesc
vorbirea lor romaneste (s.n.), adica romana"*®.

{n deceniul urmator, rectorul colegiului iezuit din Cluj, Ferrante Cupeci, scria
lui Claudio Aquaviva, generalul ordinului, ca dintre cele trei categorii de locuitori ai
Transilvaniei, cei mai vechi sunt valahii, care-si numesc limba "“romaneschi'®. in
acelasi interval de timp, misionarul catolic de la curtea lui Petru Schiopul remarca
in iTnsemnarile sale "caracterul autohton al constiinei romanitatii la romani, unitatea
etnica si psihica dintre moldoveni si munteni, folosirea de catre moldoveni pentru
neamul lor a etnonimului romani®'.

Prezenta ideii descendentei romane a romanilor, a unitatii lor etnice gi a
constiintei unitatii etnice la romani in istoriografia secolului al XVIl-lea nu mai poate
mira, cu atat mai mult cu cat adesea se reiau afirmatii mai vechi, chiar daca se
aduc informatii noi. Preluarea informatiilor lui W. Lazius la 1. Lucius®, citat mai sus,
nu e singurul caz. intr-o descriere anonimé a Moldovei, dintre anii 1685-1687,
ramasa probabil de la un misionar catolic, se afirmda nu numai romanitatea
poporului ci si ca "se chiama in limba lor Rumuni (s.n.), adicA Romani"® iar
Lisznyai K. Pal vorbeste despre roméani in Valachia et Valachf*, care in valahica
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se cheama Rumuny, in latind Romani, in maghiara Olah, la plural Olahok (s.n.)"®.

Prezenta la romanii din sec. al XVI-lea a ideii unitatii lor etnice, rezultat al
descendentei comune, e probatd, mai mult decat de operele lor istorice, de
prefetele unor scrieri religioase, ele insesi constituind apoi o baza de afirmare a
constiintei nationale a romanilor. E in afard de orice indoiala ca scopul prim al
cartilor religioase era altul decat al celor istoriografice, dar afirmatia "Cu mila lui
Dumnezeu, eu, diaconul Coresi, daca vazuiu ca mai toate limbile au cuvantul lui
Dumnezeu in limba (lor), numai noi rumanii n-avam"® pune in evidenta constiinta
apartenentei autorului la etnia numita romani, pe care o slujeste cu credinta si cu
mandrie, dedicandu-i rezultatul muncii sale. in epoc era frecvent cuvantul ramlean,
slav de origine, dar Coresi prefera roman (ruman), cu derivatele lui, fiind mai
apropiat de latinescul romanus. Asa apare in Tilcul evangheliilor din 1564: "am
scos de am tiparit tetraevanghelul si praxiul ruméaneste"; tot astfel in Psaltirea din
1577: "am scos de in psaltire sarbeasca pre limba rumaneasca. Preferinta lui
Coresi pentru roman/ruman, cu derivatele lui are la baza apropierea de roman,
confirmata de un citat din Faptele Apostolilor (1563): "Si spunu naravurele ce nu
se cade noao a le priimi si a le face, Ruméani_sintemu (s.n.)". "Pentru a ne da
seama cine sunt acesti ruméani va trebui sa apelam la textele originale: cel slav
dupa care s-a facut traducerea, are expresia "rimleanini* textul latin afirma "quum
simus Romani"{...). Asadar rumanii din Faptele Apostolilor sunt de fapt romani"?.

Aceeasi preferinta apare in Palia de la Orastie, tiparita de fiul diaconului
Coresi, $erban; si de diaconul Marin, cu ajutorul episcopului Transilvaniei, Mihai
Tordas. De pe prima pagind a Paliei aflam ca traducerea s-a facut "pentru
intramatura besearecei sfintd a romanilor, poftind tot binele, ispasenie crestinilor
romani", iar preadoslovia scrisa de episcopul Tordag, precizeaza ca doua carti
traduse din Vechiul Testament, Bitia (Facerea) si Ishodul (legirea) "le daruim voo
fratilor rumani {...) si le-am scris voo fratilor romani". Interesanta e apropierea cu
Encyclica episcopi Valahici in Transsilvania din 1582, in care Mihai Tordas se
adreseaza credinciosilor sai, recomandandu-le sa citeasca Palia, adresata "in
lingua Romana [...] in linguam Romanam vertinus, et los vobis fratribus Romanis
ita legendos donamus [...] confratribus Valachis [...] confratribus Romanis?.

O formulare asemanatoare foloseste mitropolitul Varlaam atunci cand se
adreseaza ardelenilor in Cartea carea sa chiama raspunsul impotriva catihismului
calvinesc: "iubiti crestini gi cu noi de un niam, romani pretutinderea tuturor ce se
afla in partile Ardealului, ce sinteti cu noi intr-o credinta". Mitropolitul Moldovei
proba astfel ca folosirea lui romaneasca in titlul monumantalei sale Cazaniinu era
din intAmplare si nu era in loc de moldoveneasca, pe care il includea.

incercarea Iui Mihai Viteazul de a uni cele trei fari romanesti, singura
modalitate de obtinere i aparare a independentei romanesti, nu este pusa de
reguld, in legatura cu congtiinfa unitafii de neam si posibila exploatare a acesteia
in plan politic. Dar aceasta constiinia poate fi invocata. Dovada ca acest sens e
cererea boierilor ostili lui Mihai de a le fi trimis domn Simion Movila, urmand ca
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muntenii sa se uneasca cu moldovenii. Aceasta unire era cladita pe ideea ca "noi
sintem cu totii de aceeasi limba si de aceeasi credintd"®. Aceasta constiinta,
prezenta la moldoveni, a stat gi la baza proiectului lui Despot de a uni cele trei tari
romanesti §i a le elibera din asuprirea turceasca.

Adevarata exploatare in plan politic a constiintei unitatii etno-lingvistice a
romanilor va avea loc prin secolul al XVlll-lea, asociind-o cu lupta pentru
emancipare atat pentru romanii din Muntenia i Moldova, cét gi, mai ales, pentru
romanii din teritorile aflate sub stapaniri straine. Credinfa ca emanciparea
romanilor e posibila numai prin unirea lor, ca fiecare roman e dator sa-si slujeasca
neamul se constituie in temelie a unor activitafi din planurile cele mai diverse.

Pe primul plan se situeaza chemarea la rezistenta impotriva oricaror
incercari de deznationalizare la care erau supusi romanii din afara statelor
romanesti. lar deznationalizarea se manifesta, inainte de toate, in planul lingvistic.
Graitoare pentru rezistenta impotriva politicii de deznationalizare a romanilor este
atitudinea sotiei lui Doxachi Hurmuzachi, care, dupa reintoarcerea lor la Cernauca,
unde se va crea un adevarat centru al romanismului din toate teritoriile, adreseaza
sotului dorinta sa cea mai fierbinte: "Sa grijim, iubite sofule, ca in amestecatura
aceasta de limbi®®, copiii nostri sa ramana ceea ce sintem noi, adica romani, si sa-
si conserve sentimentele lor nationale in toata viata"®'.

Aceeasi constiintd, ca numai uniti romanii se pot afirma, il indeamna pe
Teodor Racoce din Carapciul Bucovinei, urmasul lui lon Budai-Deleanu pe langa
guberniul din Lemberg ca, la 8 martie 1817, sa adreseze tuturor romanilor, iubitori
de neam si de propasirea limbii patrioticesti"* din toate provinciile romanesti. Apelul
de a-l sprijini in publicarea unei gazete pentru romani. Demersul sau era sustinut
de gandul ca "neamul romanesc, macar ca impariit intre mai multe tari si traind
sub osabite stapaniri, totusi o limba are, aceeasi lege si tot aceleasi obiceiuri,
precum si aceleasi carii si aceeasi scrisoare".

Conditiile istorice concrete impuneau romanilor pastrarea si folosirea numelui
generic al limbii lor, nu a numelui derivat din al provinciei locuite, iar intelectualii din
secolul trecut au depus eforturi deosebite in acest sens. E de amintit aici reprosul
facut de Alexandru Hurmuzachi lui Teoctist Blajevici, contracandidatul lui Aron
Pumnul la ocuparea primei catedre de limba romana de la gimnaziul din Cernauti
in 1849. Considerand cel putin neadecvat numele moldo-valaho-romana, pe care-|
folosise T. Blajevici, fiul marelui roman din Cernanca preciza cu vadita ironie: "Daca
la numirea limbii noastre este neindestuldtoriu cuvantul de roméneasca, apoi
pentru a fi consecinte ar trebui sa indeplineasca numirea data de dansul si, in loc
de limba moldo-valaho-roméaneasca, sa zica moldo-valaho-transilvano-bucovino-
basarabo-banatoromaneasca (s.n.)"*.

La moartea sa, in 1857, Doxachi Hurmuzachi lasa urmasilor sdi de neam si
de credinta un juramant cu nimic mai prejos de testamentul Vacarescului: "Aveti
de indeplinit trei datorii, mari si sfinte, pentru care veti raspunde in fata lui
Dumnezeu, inaintea oamenilor si a urmasilor vostri. Aceste trei datorii sint patria,
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limba si biserica. Romaneasca este tara aceasta, in care traim, castigata si
pastrata cu singele strabunilor nostri si inzestrata cu drepturi romanesgti, care n-au
putut sa apuna, pentru ca sint o proprietate nepieritoare a ei. Limba romana,
sufletul nationalitati noastre, pe care ne-au pastrat-o strabunii nogtri in timpii
barbariei chiar cu rapunerea vietii, a fost totdeauna si este adevarata limba a
acestei tari; nici un drept nu s-a aflat in putere ca s-o desfiinteze. Biserica tarii
noastre este biserica ortodoxa, odorul cel mai scump al sufletelor noastre [...]"*.

in Moldova intrata sub ocupatie tarista, etnonimul moldovean si denumirea
moldoveneasca pentru limba s-au pastrat mai mult ca in toate celelalte provincii,
dar constiinta ca romanii de aici apartin trunchiului mare al neamului romanesc, cu
care vorbesc aceeasi limba n-a disparut. O proba titlul folosit de moldoveanul
Stefan Margeala pentru lucrarea sa aparuta la Petrograd in 1827, Gramatica
rusascd si romdneasca, procedand ca si mitropolitul Varlaam care-si intitula
principala opera Carte romaneascd de invataturd, desi aparea la lasi. Pe aceeasi
linie se poate cita si Bucoavnd, adecd incepatoare invatatura pentru cei ce vresc
a invata carte moldoveneste, din 1822, care la editia mai dezvoltata, din 1865,
purta titlul Abeceda romana compusa pentru scoalele elementare de Ivan Doncev
(Rumdnskaia Azbuca), si era scris cu caractere latine, la curent cu migcarea din
Romania.

O proba caminarul Dumitrache Pastiescu, care, in Curierul romanesc din
ianuarie 1830, scria: "... in Basarabia dintre romani este d-l titular sovetnic
Constantin Stamate, barbat literar, cinstitor de oameni nvatati, sirguitor spre
luminarea neamului sau (...). Rumani cari aduc cinste neamului nostru cu
tnvatatura si caracterul lor cel cinstit sint inca si d. {...) Alecu Leonard, d. Vasile
Catiche (...) d. Costache Tufescu"®.

O spunea Alexei Mateevici la Congresul invatatorilor din Basarabia, la 25
mai 1917: "Unii se numesc moldoveni, altii - cei mai putini - romani. Da, sintem
moldoveni, fii ai vechii Moldove, insa facem parte din marele trup al romanismului,
agezat prin Romania, Bucovina si Transilvania. Fratii nostri din Bucovina,
Transilvania gi Macedonia nu se numesc dupa locurile, unde traiesc, ci-si zic
romani. Aga trebuie sa facem si noi"*.

Pare nu numai de neinteles, ci de-a dreptul straniu ca astazi sa sustina
cineva, cu argumente temeinice ca in Republica Moldova "in Moldova de la est de
Prut exista un alt neam decat neamul romanesc, exista o alta limba decét limba
romana. $i totusi o face istoricul chiginauian P.P. Moldoveanu, dupa care "numele
etnic moldovan, denumirea limba moldoveneasca, numele Moldova sint tot atat de
sfinte, scumpe si dulci pentru populatia bastinasa, majoritara din Republica
Moldova, ca §i numele etnic roman, expresia limba roméana, numele Romania
pentru populatia bastinasa majoritard din Romania"¥’. Asezand lucrurile in ordine
nefireasca, voit sau nu, autorul citat ajunge la ciudata concluzie cad numele de
“botez istoric" roman e mai nou decat moldovan. Fara comentariil

Explicatia pentru neam moldovenesc si limba moldoveneascé ne-o oferd d-|
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Mircea Snegur: "natiunea de <<limba moldoveneasca>> din acest articol (articolul
13 din Constitutia Republicii Moldova) tine nu atat de un temei stiintific, cat de unul
politic"®®. Or denumirile de limba si de popoare se pot sustine cu argumente de
ordin stiinific, pentru a rezista, nu politic. La discutia pe tema Unitatea spirituala
a romdbnilor dincolo de frontiere® organizata de Universitatea din Suceava in 15
octombrie 1995, prof. Eugen Coseriu atragea atentia ca incercarea de a desprinde
poporul moldovenesc si limba moldoveneasca din trunchiul romanesc "este
inceputul unui genocid cultural. Aspirafia acestor grupuri si, in realitate, dusmani
ai limbii, ai poporului roman este s& scoata poporul moldovenesc de dincolo de
Prut din radacinile sale istorice, reprezentate prin limba si prin traditiile pe care le
are, i sa-l altoiasca ori pe un alt trunchi, ori in vid".

Impunerea denumirii popor moldovenesc si limba moldoveneasca are
repercusiuni si pentru romanii din Ucraina. La recensamantul din 1989, etnicii
romani reprezentau 19,64%* din populatia regiunii Cernauti. Erau ins& impartiti in
romani si moldoveni, ceea ce aparent, nu prezinta vreo importanta®'. La gruparea
dupa limba materna declarata se constata ca dintre cei ce se declarasera romani
se regasesc numai 67,6%: 53% declarasera ca limba materna "limba nationalitatii'-
limba romana si 14,6% - "limba altei etnii" (limba ucraineana - 11,7% si limba rusa
2,9%). Ceilalti 32,4% dintre romani, care, probabil, vor fi declarat ca limba materna
limba moldoveneasca, nu se regasesc nicicum, ceea ce reprezinta o frauda.
Politica lingvisticd dusa de imperiul sovietic isi aratd acum roadele. In confuzia
dintre roman/romanesc si moldovean/moldovenesc, cultivata de autoritati, romanii
care credeau ca declarand ca vorbesc moldoveneste accepta ca vorbesc limba
romana intr-o varianta a ei, cu unele, foarte putine, particularitati locale s-au trezit
ca vorbesc in limbajul oficial "limba altei etnii®, care putea radmane chiar
nenominalizata.

Cu siguranta, lucrurile nu vor fi stind astfel in sudul Basarabiei sau in
Transcarpatia.

Interpretarile politice pot duce la intretinerea sau cultivarea unor confuzii
grave. in cazul nostru, “a promova sub orice forma o limba moldoveneasca
deosebita de limba roméana este, din punct de vedere strict lingvistic, ofi 0 greseala
naiva, ori o frauda stiintifica; din punct de vedere istoric si practic, e o absurditate
$i o utopie; si, din punct de vedere politic, e o anulare a identitatii etnice si culturale
a unui popor si, deci, un act de genocid etnico-cultural**?,

Avea dreptate Eugen Coseriu la Congresul Filologilor Romani din 1994,
cand, contestand existenta limbii moldovenesti, atragea atentia ca "cine, cu buna
stiinta, nu protesteaza si permite sa se faca o astfel de greseala se face si el
vinovat, ba chiar mai vinovat decét cine comite greseala din nestiinta"*’. E cu atat
mai grav insa ca dezmembrarea romanilor se cultiva cu buna stiinta, slujind orice
interes, numai pe al neamului nu. Daca acestia nu se gandesc, ca Doxachi
Hurmuzache ca "pentru binele si fericirea natiunii romanii sa departeze Dumnezeu
din mijlocul romanilor samanta intrigei si a invidiei, spiritul de partid, egoismul si
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pofta de a domni cu striciciunea binelui public gi sa le insufle spiritul armoniei, al
fratiei si al bunei infelegeri intre sine*, ar trebui sa-si aducd aminte macar
cuvintele episcopului Amfilohie de la Hotin: "cel ce n-are priinta si dragoste pentru

patria sa, adeca pentru tara si limba in care s-au ndscut (s.n.) comite un pacat
deopotriva de mare ca si cel ce nu-si iubeste pe parintii sai"*°.

NOTE

1. A se vedea si sensurile cuvantului neam, cu trimitere atat la "popor, natiune”, cat si la "ruda:
persoana care face parte din aceeasi familie cu cineva" (DEX).

2. Eugenio Coseriu, Introducere in lingvisticd, Cluj, Ed. Echinox, 1995, p. 58.

3. Stefan Munteanu, Unitatea de neam i unitatea de limbd, in "Limba romana", Chiginau,
1994, nr. 3, p. 26.

4. Procesul de formare a limbii romane nu poate fi separat de procesul de formare a poporului
roman.

5. Disparifia ultimului vorbitor al limbii daimate, Tuoul Udina, la 1898, insemna si disparilia
poporului daimat.

6. Limba insdgi, ca limba istorica este definitd ca ansamblu de traditii, in parte analoge, in
parte divergente (Eugen Coseriu, Lingvistica istorica gi istoria limbilor, in Forum, 1993, nr. 11-12, p.
104).

7. Tradus, numele lui ar insemna Nicolae Roméanul, olah fiind corespondentul maghiar al lui
valah, valahi fiind numele folosit in epoca pentru roméni.

8. Grigore Ureche, Letopiseful Tarii Moldovei, Bucuregti, 1958, p. 134.

9. Ibidem, p. 138.

10. Miron Costin, De neamul moldovenilor, din ce tard au iesit strdmogii lor, in Opere,
Bucuresti, 1958, p. 268.

11. Ibidem.

12. Ibidem, p. 269.

13. Ibidem.

14. Ibidem, p. 268.

15. Adolf Armbruster, Romanitatea romanilor. Istoria unei idei, Edifia a ll-a revazuta si
adaugita, Bucuresti, 1993, p. 226.

16. Constantin Cantacuzino, Istoria Tarii Romanegti intru care sd cuprinde numele ei cel dintéi
§i cine au fost lacuitorii ei atunci gi apoi cine o au descalecat i o au stapanit pana gi in vremile de
acum, cum s-au tras §i sta, in Cronicari munteni, |, Bucuresti, 1961, p. 52.

17. Wolfgang Lazius, Respublicae Romanae in exteris provinciis bello acquisitis constitutae
commentariorum libri XlI, Frankfurt pe Main, 1598, dupa A. Ambruster, Op. cit., p. 106.

18. loan Lucius, De regno Dalmatiae et Croatiae, Amsterdam, 1666, dupa A. Ambruster, Op.
cit., p. 181. Cat privegte ortografia, a se vedea Eugenio Cogeriu, Limba roména in fata occidentului,
Cluj-Napoca, Ed. Dacia, 1994.

19. Voyage fait par moy, Pierre Lescalopier I'an 1574 de Venise a Constantinopol, dupa A.
Ambruster, Op. cit., p. 127.

20. A. Ambruster, Op. cit., p. 131.

21. Idem, /bidem, p. 132.

22. De la |. Lucius, informatile vor fi preluate de P. Marius Szent-lvany S.J., Curiosa et
selectiora variarum scientiarum Miscellanea, Tyrnaviae, 1691.

23. |.C. Filitti, Un raport catolic despre Moldova la sfarsitul sec. al XVll-lea, dupa A. Ambruster,
Op. cit., p. 187.

24. Valachia et Valachi este un capitol din cartea lui Lisznyai K. Pal, Magyarok Cronicaja {(...),
Delneczenben, 1692.
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25. Dupa A. Ambruster, Op. cit., p. 190.

26. Epilog la Psaltirea romédneascd, Brasov, 1570.

27. A. Ambruster, Op. cit., p. 111.

28. Dupa A. Ambruster, Op. cit., p. 113.

29. Dupa A. Ambruster, Op. cit., p. 153.

29a. Carte romdneascd de invdldtura dumenecale peste an gi la praznice impérategti gi la
svinti mari, 1643.

30. Pentru limba "comunitate de oameni care vorbesc aceeasi limba; popor, neam, natiune"
(DEX) a se vedea la M. Eminescu "Un sultan dintre aceia ce domnesc peste vro limba"“.

31. Dupa lon Nistor, /storia Bucovinei, Bucuregti, Ed. Humanitas, 1991, p. 57.

32. Dupa loan V. Cocuz, Presa roméneascd in Bucovina, 1809-1944, Suceava, 1991, p. 14.

33. Dupa I. Nistor, Op. cit., p. 82.

34. in Aron Pumnul. Voci asupra vielii si insemndtajii lui, dimpreuna cu documente relative
la infiintarea catedrei de limba si literatura roméneasca la gimnasiul superior din Cernduti precum i
scrierile lui marunte gi fragmentare, publicate de |.G. Sbiera, Cernauti, 1885, p. 164.

34a. Dupa |. Nistor, Op. cit., p. 120-121.

35. Dupa lon Nistor, /storia Basarabiei, Chigindu, Cartea moldoveneasca, 1991, p. 259.

36. Dupa Z. Ornea, O carte ticdloasa, in RL, 1994, nr. 21, p. 9.

37. Petre Moldovan, Moldovenii in istorie, Chisinau, Polygraf-Service, 1994, p. 11.

38. Mircea Snegur, Limba roména este numele corect al limbii noastre. Mesajul pregedintalui
Republicii Moldova prezentat Parlamentului in ziua de 27 aprilie 1995, in Limba romana, Chiginau,
1995, nr. 3, p. 48. .

39. Va aparea in Analele Universitdtii "Stefan cel Mare" Suceava, seria Filologie, 1995. A se
vedea si Eugen Coseriu, Latinitatea orientald, in "Limba romana", Chiginau, 1994, p. 23: "Nu se afirma
identitatea poporului <<moldovenesc>> din stanga Prutului separandu-i de traditile sale autentice -
reprezeniate in primul rand de limba pe care o vorbeste - desprinzandu-I de unitatea etnica din care
face parte, taindu-i rddacinile istorice si altoindu-I pe alt trunchi, ori in vid.

40. Cifrele sunt dupa lon Popescu, Partea romanofona a regiunii Cerndufi si zonele ei
sociolingvistice, in Glasul Bucovinei, 1994, nr. 1, p. 21-27.

41. Acelasi recensamant atesta ca in Ucraina traiesc 459.350 de roméani, dintre care 324.525
sunt trecuti moldoveni. "Nu vom insista prea mult asupra acestui paradox, deoarece el are o explicaie
pur politica: Divide et impera. in cazul in care ar aparea, firesc, sub o singura denumire, romanii ar
figura in tabelul de mai sus (al dinamicii componeniei nafionale a populatiei Ucrainei, n.n.) la pozitia
a patra, dupa rusi si evrei. Desi nu avem date statistice oficiale privind exodul de evrei intre 1989-1994
(dupa unele estimari cca. 200.000) ne putem da seama, totusi, ca romanii au devenit numeric a doua
minoritate nafionala din Ucraina, dupa rusi® (Eugen Patras, Minoritafile nationale din Ucraina gi stalutul
lor juridic, in Glasui Bucovinei, 1995, nr. 2, p. 15).

42. Eugen Cogseriu, art. cit,, p. 25.

43. |dem, Ibidem.

44. Dupa lon Nistor, Istoria Bucovinei, Bucuregti, Ed. Humanitas, 1991, p. 121.

45. Dupd lon Nistor, Istoria Basarabiei, Chiginau, Ed. Cartea moldoveneascd, 1991, p. 262.

L'UNITE ETHNIQUE ET LINGUISTIQUE DES ROUMAINS
RESUME
En s’appuyant sur des données offertes par divers documents, I'auteur met en évidence le fait

que les Roumains ont toujours eu la conscience de leur unité ethnique et linguistique: ils se sont
toujours considéré roumains et descendants des Romains. Le nom Roumain était souvent accompagné
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par un dérivé du nom de la province; mais il était tellement présent dans leur conscience qu'il était
exprimé seulement s'il y avait besoin, en ne gardant que le dérivé, dans lequel le mot Roumain était
sous-entendu. Dans ces conditions est condamnable |'attitude de ceux qui pour des raisons strictement
politiques, essaient d’'emposer aujourd’hui l'idée de I'existence d'un autre peuple, avec une autre
langue: le peuple moldave et la langue moldave, idée avec des implications dramatiques pour la
population roumaine qui vit sur le territoire de 'ex Union Sovietique.
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