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Izvoarele scrise referitoare la istoria Moldovei in a doua jumiitate a secolului al XIV-lea
si primele decenii ale secolului urmitor sunt relativ pufin numeroase §i nu odati aparent
divergente, fapt ce a permis ca in decursul timpului despre personalitatea lui Petru I Musatinul §i
a urmasilor sii la tronul tirii Moldovei, ca §i despre evenimentele politice si spirituale ale vremii,
istoricii s3 afirme §i s3 sustind o gami largi de ipoteze, al ciror caracter de cele mai multe ori
contradictoriu, a-creat convingerea ci este aproape imposibil de reconstituit istoria acelor ani
intr-o maniera deplin coerenti.

Recunoastem c¢3, desi istoriografia propriu-zisi a acestei perioade a cunoscut
preocupdri de istorie literard, politicd, artisticd sau a viefii ecleziastice, unele aspecte au fost
ocolite cu prudenti sau traversate in graba in mai toate sintezele asupra evului mediu roménesc.
Avénd in vedere aceastd perspectivd, dar deplin convingi de contrariul ei, gisim necesar ca,
pentru inceput, si trecem succint in revist istoriografia legati de personalitatea marelui voievod
roméin Petru I Musatinul urmand si ne oprim apoi asupra istoriografiei legate de capitolul de
insemnétate fundamentald pentru secolul al XIV-lea, si anume organizarea ecleziastica, respectiv
intemeierea Mitropoliei Moldovei §i nu in ultimul rdnd ceea ce a insemnat pentru Moldova
aducerea Moastelor Sf. Ioan cel Nou de la Cetatea Alba la Suceava. Cele dintdi stiri pe care
posteritatea imediati a voievodului Petru I le consemneazi se afld conginute in hrisoavele emise
de voievozii ce i-au urmat la conducerea {ani. Este vorba de Juga voievod (1399-1400) si de
Alexandru cel Bun (1400-1432).

Dintr-u uric al celui dintdi, datat 28 noiembrie 1399, aflim ci Petru I ii era tati —
parintelui nostry, lui Petru voievod'. Deoarece in document, care este o copie tdrzie, de sfargi de
secol al XVIIl-lea, Juga aratd pe frafii domniei mele, dumnealor Alexandru si Bogdan, despre
care se stie cu certitudine c3 erau fiii tatdlui nostru Roman voievod — cum precizeazi in 1403
insusi Alexandru cel Bun - stirea despre filiatia lui Juga din Petru I a fost pus3 de istorici in
randul celor false.

La 7 ianuarie 1403, din Suceava Alexandru cel Bun pomenea girul voievozilor de pana
la el - Bogdan voievod, Lajcu voievod, Petru voievod, Roman voievod, Stefan voievod®.
Pomelnicul de la Bistrita, incepand din 1407, consemna in ordme cronologlcé mai bine de doua
secole, pe binecredinciosii domni ai Tarii Moldovalahiei’, fiind un izvor istoric deosebit de
important. Aici pomenirea incepe cu Bogdan I, Latcu, Costea, despre care s-a scris atit de mult,
dar despre care acum nu stim cu certitudine decat ci a domnit, gratie tocmai acestei mentiuni i a
unei confirmdri relativ recent publicate®.

Tot din anul 1407 s-a pastrat documentul dat la 7 ianuarie de mitropolitul Josif I in
legdtura cu averea si modul de organizare al ctitoriei lui Alexandru cel Bun — Bistrita, in care se
vorbeste despre daniile ficute manastirii de sféntrdposatul domn Io Petru voievod® fapt deosebit
de important, dacd avem in vedere ca n a ajuns pand la noi de la Petru I decédt un singur
document intern — cel din 1 mai 1384°. Epoca lui Alexandru cel Bun, prin care infelegem
intreaga perioadd pana la %tefan cel Mare, a insemnat printre altele $i momentul de nastere al
istoriografiei din Moldova'. Cu Letopisetul de cénd s-a inceput Tara Moldovei — ceea ce in
termeni de istorie a istoriografiei a fost denumit prototipul, simplu §i dezvoltat, al listei de
domnitori® — Petru I capitd consacrarea de personalitate istoricd, fiind de acum inclus in toate
sintezele de istorie, de la letopisete la cronici si pani la tratate §i manuale.
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Pirintele 1stonogra.ﬂe1 nationale®, Gngore Ureche'®, bun cunoscitor al 1ston0graf1e1
polone §i ungare , si apoi asemenea lui, Dosoftei'!, Nicolae Costin'?> nu pot adiuga mai mult
analelor tradifionale. Cel din urmi cauti si gaseasca o explicatie cat de cit plauzibild despre
séiriicia izvoarelor referitoare la feciorul lui Musatin, cum spune el urméandu-| - in acest sens — pe
Grigore Ureche, cel care face din Musata, Musat'*: De mirat este intr-atdtea ai sd nu se
pomeneascd mai multu de domnia lui ; §i nu altd pricind, fdrd cét tofi acegtia (domnii dupd
Dragos — n.n.) poate fi, n-au cutezat mai la cdmpu a se liti, de grija de tatar, ce mai pre supt
munte . Pentru aceia, nice in stiinja megte;tlor nu era incd de tot dafi, sd se scrie mai pe largu
de dangii**.

Dimitrie Cantemir, la rindu-i departe de a putea spori informatia referitoare la domnul
moldovean incurcd in mod artificial — fari o bazi documentari — si aga destul de putinele lucruri
cunoscute pani atunci despre Petru I indica succesiunea domnilor Moldovei si inrudirea lor'’.
Stiri pretioase privind perioada ultimelor decenii ale secolului al XIV-lea le intilnim si in cea a
fost numitd Istoria paraleld a Tarii Romanesti si a Moldovei, atribuitd lui Axinte Uricariu $i
datata in cel de al treilea deceniu al secolului al XVIII-lea'®.

Un adevirat salt cantitativ are loc si in ceea ce priveste buna cunoastere a domniei lui
Petru | o dati cu sfarsitul secolului al XVIII-lea si inceputul celui urmitor, cind istoriografia
romini pagseste ferm in etapa sa modemi, in special prin opera reprezentantilor Scolii Ardelene.
Gheorghe $incai este cel dintii care il numegste pe voievod efectiv Petru Musat, circumscriindu-l
intr-o inlinfuire cronologici c4t de cat conformi cu cea reald'’; el-introduce, prin traducerea
regestului ficut de Bogiel, in circuitul istoriografiei roméne tratatul dintre Petru I si Wladislaw
Jagello din 26 septembrie 1387. Cu totul remarcabila este la Sincai atitudinea sa de refuz fati de
tendinfele de minimalizare a trecutului roménesc manifestate, i in vremea sa, in istoriografia
striind, motiv pentru care pune la indoiala probitatea stiintifici a lui Bogiel, fafd de modul cu a
regestat tratatul de la 1387: Mie mi-ar pldcea a vedea hrisoavele, ale cdror regesturi le aduce
Bogiel, in original, pentru cd nu cred eu sd se fi supus Petru II (sic!) Mugat pre sin polonilor,
precum nici urmdtorii lui s-au supus vreodatd , fdrd numai cdt au flcut mai adeseori aleantd cu
polonii ...Iar aleanta nu e o supunere asadard se dovedegte ca polonii numai din fald desartd
amestecd aleanta cu supunerea precum dintru aceeasi fald amestecd gi titulii domnilor
romdnesti cu palatinii lor pentru cd de voi intreba eu, avut-au avut-au vre-un palatin Ie;esc
atdta putere, cdtd au avut mdcar care vodd din Moldova sau din Valahia, ce-mi vor rdspunde?'®

B.P. Hagdeu este cel dintdi care publici chitangele din 1388 referitoare la imprumutul
de 3000 de ruble francegti pe care voievodul roman l-a acordat regelui polon Wladislaw Jagello,
care-i amaneteazi Pocutla Interesanti este de asemenea teza lui Hagdeu din innoitoarea sa
Istorie criticd a romanilor apéruti in 1872%° — aceea a originii muntene a Musatinilor — prin care
se vedea demonstrati, o datd mai mult, unitatea indiscutabili a lumii roménesti dincolo de
vremelnicele hotare care in evul mediu au fiintat intre frajii moldoveni, munteni §i transilvineni.
Chiar daci nu in totalitate, ideile lui B. P. Hagdeu rimén inci piste deschise pentru noi revelaii
documentare.

La inceputul secolului al XX-lea este introdus in circuitul istoriografic roménesc
documentul intern emis de cancelaria lui Petru [ pe care 1l cunoastem — hrisovul din 1 mai 1384
prin care voievodul diruiegte vama oragului Siret c3lugdrilor predicatori din localltate Cirora
mama sa Margareta le construise aici un licas de cult . Mai intéi regestat de N. Iorga actul este
publicat in mtreglme de Radu Rosetti??. Pe l4ng3 acesta mai amintim scrisoarea papei Grigorie al
II-lea din 30 ianuarie 1378 in care se vorbeste despre ultlmele dorinte inainte de moarte ale
principesei Margareta de Siret, doamna Valahiei Mici®® stirea extrasi de P.P. Panaitescu din
letopisetele rusesti despre Vasilie Drmtnevm fiul marelui cneaz al Moscovei, Dmitrie Donskoi,
refugiat din captivitatea titar3 in 1386*; stirea consemnati in registrul Massariei din Caffa sub
data de 14 august 1386, unde sunt pomenifi ambasadorii trimisi la Constantina et Pefru
Voyvodd®
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Componentd esenfiald a ansamblului realititilor medievale romaénegti, sfera viefi
ecleziastice a reclamat §i reclama o atentie deosebiti din partea specialistilor, cu atit mai mult cu
cit vreme de citeva decenii ea a fost — din picate — partial indepartatd din circuitul intereselor
majore ale istoriografiei noastre, in pofida faptului ci depistarea unor izvoare diplomatice si
arheologice inedite impunea coroborarea lor cu materialul preexistent . De altfel, realizarea unei
imagini globale asupra evolutiei societitii medievale locale moldovenesti este de neconceput fard
cuprinderea organizirii ecleziastice.

De mai bine de o suti de ani, in istoria inceputurilor ecleziastice la roméani se observi o
absentd a unor documente noi menite s3 aduci schimbdri notabile in ceea ce se cunoagte, fapt
explicabil printr-o similitudine de situatii in sfera documentelor bizantine legate de viate
patriarhatului constantinopolitan inainte de 1400. Aceasti lipsi de date, de documente, in
legitura cu inceputurile organjzérii bisericesti a Moldovei, in legiturd cu originile Mitropoliei
Moldovei, i-a determinat pe unii cercetitori si aﬁrme fira ocoliy, cu aproape trei decenii in
urmd, ci aceste origini nu sunt incd foarte limpezi®.

Istonc1 romani, precurn N. Dobrescu”, C. Marinescu®® , N. Iorga , continuénd cu M
Picurariu®, Stefan S. Gorovei®!, Ciprian Zaha.na , Serban Papacostea Riizvan Theodorescu™,
cat si istonc1 strdini precum Vltahen Laurent® ori de_]a amintitul blmntmolog Jean Darrouzes, au
prezentat inceputul Mitropoliei Moldovei intr-un cadru istoric cdt mai ferm, incepand cu
legitimitatea ideologicid dati de cele mai inalte autoriti{i ale vremii precum si implicatiile
centrale si est — europene ale acestei intemeieri, implicatii nu numai In plan polttic ci §i in plan
spiritual limurind in limita putinfelor — circumstantelor care au condus la intemeierea
Mitropoliei Moldovei. Nu putem si nu amintim studiile lui C.C. Giurescu®® ori studiile care au
urmdrit legiturile de inceput ale MltrOpOlle\ Moldovei, ale mﬁnéstmlor ]sl voievozilor romani cu
Athosul - si aici din nou amintim N. lorga®’, T. Bodogae™®, P. Lemerle”, P.S. Nasturel*, studii
care alaturi de celelalte deja mentionate erau menite sa eluc1deze sau mécar s propurtd unele
ipoteze in legéturd cu unele aspecte mai putin sau deloc cercetate in legaturd cu locul §i rolul
Bisericii Moldovei, de la originile ei, cu monahismul roménesc din secolul XIV-XV, in contextul
sud — est european.

Cand in 1945, Vitalien Laurent afirma ci cea mai frumoasd cucerire pe care a fdcut-o
Biserica bizanting in secolul al XIV-lea este intr-adevdr cea a principatului muntean 5i a celui
moldovean®*! 1a capitul unor demersuri pe cat de anevoioase, pe atit de necesare, remarca era
facuti cu menirea de a integra evenimentele in discutie §i de a (re)trasa conturul general evolutiv
in atentia specialigtilor interesati s cunoascé dezvolta.rea in timp a mstltunel bisericesti. in
acelasi sens amintim §i studiile lui C. Auner*’ care au netezit, in anii imediat premergatori
primului rizboi mondial, calea unor preciziri ultenoare ficute in ceea ce priveste activitatea
bisericii occidentale in Moldova de catre 1. Ferent , C. Andreescu®,

Ceea ce trebuie remarcat din capul locului este realitatea definitorie pentru toati istoria
bisericeascd a Moldovei si anume impletirea din primul momente, a factorului bisericesc cu
factorul politic prin ridicarea in scaunul de mitropolit al Moldovei a lui Josif I ca exponent pe de
o parte al aspiratiilor si intereselor Moldovei si pe de alta parte al intereselor ierarhiei bizantine si
ale polmcu bazileului de pe malurile Bosforului. Viata si lucrarea marzlui ierarh al Moldovei
Josif I pe cat a putu fi reconstituitd din izvoarele si marturiile vremii si din tradma ce i-a pistrat
amintirea secole in sir, a ridicat in faa cercetitorilor semne de intrebare, dar §i rispunsuri pe care
le putem socoti trainice din punctul de vedere al stiintei istorice, rispunsuri prin care se arati ci
la inceputul domniei lui Alexandru cel Bun, Imperiul bizantin si Patriarhia ecumenicid acceptd
conditiile puse de moldovem pentru ca, la rindul lor, acestia si accepte a intra in
Commonwealth-ul bizantin®. Legat de recunoagterea dupd multe dispute a lui Josif I ca
mitropolit al Moldovei, nu putme pagini s-au scris §i in legdturd cu activitatea lui Grigorie
Tamblac, trimisul special al Patriarhiei ecumenice din vara anului 1401*’, precum si paginile
dedicate Sf. Ioan cel Nou, ale carui sfinte moagste aveau si fie aduse la Suceava in anul1402 Tbis,
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Importante contributii pentru istoriografia artei ecleziastice a sfargitului secolului al
XIV-lea si inceputul secolului al XV-lea au fost publicate in ultimii ani: ne referim desigur la
cele in care au fost avansate ipoteze de largi rezonanti, ipoteze menite s explice nu un moment
izolat, ci un intreg complex cultural artistic, o directie de influenta, rolul unei regiuni culturale in
vehicularea unor forme si structuri. G. Bals*® a intrevizut cel dintdi, in mod limpede, raportul
dintre unele forme si structuri din Peninsula Balcanic3 si cele de la nordul Dundrii, sugerand
drumul unor tipuri de monumente religioase, de la Muntele Athos in Serbia si de aici in Tara
Romaneascd §i in Moldova — insistind asupra aparifiei nord dunirene a unui tip arhitectonic ca
triconcul simplu®. :

De la aparitia lucrarii Istoria artei feudale in (drile romdne® - prima contributie
importanti ce a cuprins in paginile sale o minufioasi analizi a datelor privind arta feudalismului
timpuriu roménesc — datele privitoare la arta finuturilor extracarpatice in secolul al XIV-lea s-au
imbogitit fie prin publicarea descoperirilor unor monumente bisericesti — este cazul de la
Suceava, investigate si publicate sub conducerea lui Mircea D. Matei®' ori de la Suceava si
Radauti, cercetate de Lia si Adrian Batrina®’, fie prin reinterpretarea unor mai vechi descoperiri
de citre H. Teodoru®. Recent literatura de specialitate s-a imbogfit prin aparifia in condifii
grafice deosebite a monumentalei lucriri Arhitectura roméineascd veche — datoratd cunoscutului
arhitect Cristian Moisescu®,
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Moldova in contextul politic european din a doua jumitate a secolului
al XIV-lea

Harta politica est-central europeani a celei de a doua jumaititi a secolului al XIV —lea
este marcati de afirmarea tot mai accentuati pe arena istoriei a dousl popoare a céror vitalitate
deosebitd, manifestatd insd in directii opuse, le va duce inevitabil, la un conflict multisecular
acut: poporul romén si turcii otomani. Cici pentru cel dintii, intreaga sa energie va fi pusa in
slujba unitatii politice la scara intregului spafiu romanesc §i pastrarii libertifii, independentei gi
entitdfii statale, iar cei din urmd se vor manifesta ca un factor cuceritor a cédrui for{d
expansionistd a actionat cu atata violentd, incdt o mare parte a continentului i-a cizut victimé
pentru mai multe veacuri §i, e de presupus c3, fird lupta roménilor, intreaga Europd, vesnic
dezbinati, ar fi avut aceeasi soarta’.

Dar daci in aproape patru decenii otomanilor le-a fost suficient pentru a-gi muta hotarul
tanarului lor imperiu in accelerat proces de alciiuire si consolidare din Asia Mica la Dunére, in
acelasi interval de timp poporul roman gi-a edificat solide entitafi statale a cdror alcituire s-a
dovedit a fi atit de trainicd, incét nici una din multele §i nu odatd concentricele tentative de
instipanire dezintegratoare asupra vetrei sale de striveche locuire nu si-a putut atinge scopul
final. Si aceasta in conditiile in care regalitatea ungari, aflatd acum sub conducerea lui Ludovic
cel Mare, 1si concentreazi intreaga forti expansionisti asupra laturii vestice a hotarului romanesc
— tinzind ins3 mult mai departe, spre inima Balcanilor §i Constantinopo! — urmand si impiedice
alcituirea, iar mai apoi existenta libera a Moldovei si, nu in ultimul rand, eliminarea definitiva a
romanilor transilvineni de la viata politicd a voievodatului roméanesc intracarpatic $i Tnstipénirea
definitivd asupra sa. Concomitent se desfisoard reconguista roménilor impotriva dominatiei
tatarilor- acum in declin dar destul de puternici pentru a mai continua sa joace in zond un rol de
mare putere — urmarindu-se definitiva lor izgonire din interiorul pimantului roménesc §i
restabilirea hotarului estic §i sud — estic al Romdniei medievale® pe coordonatele sale etnice i
istoriceste firesti alcituite din Nistru i firmul Mérii Negre.

Dinspre nord regatul polon se striduia si obtini iegirea la Marea Neagri, dac# s-ar fi
putut, o dati cu cucerirea intregii Moldove. Ungaria §i Polonia, regate catolice, erau considerate
vasale papalitifii avand de indeplinit o misiune apostolicd, de aducere sa dreapta credintd a
schismaticilor — popoarele de confesiune ortodoxi din rasaritul Europei - §i necredinciogilor -
adicd musulmanilor — misiune sub acoperirea céreia cele doud puteri s-au manifestat — §i
justificat totodatd — in voie. Acolo unde insd puterea alcatuirilor statale ficea inoperanti
convertirea prin fortd — cum a fost cazul cu cnezatele de Halici §i Wolhinia — expansionismul
ungaro —polon actiona prin mijloace comode, de inrudire cu suveranii {irilor ravnite, urmand ca
pe baza acestor legituri s3 se considere la un moment dat, drept mostenitori de drept ai tronurilor
acestora. Desigur, politica respectivd a intimpinat in realizarea ei mari obstacole, rezultate ca
urmare a impotrivirii popoarelor din arile respective §i, nu o dati, datoriti numeroaselor
contradictii care sfisiau societatea feudald ungard, cat si cea polona’.

Domnia ultimului Piast, regele Cayimir al III (1333-1370) a fost o perioada fructuoasa
pentru istoria Poloniei, cind autoritatea centrala s-a impus panilor locali, oferind regatului un
ristimp relativ intins de stabilitate internd, propice intreprinderii unor actiuni de anvergura pe
plan extern. Una dintre acestea a avut ca rezultat anexarea la regatul polon al Haliciului sau
Rusiei Rosii. Daci in partea de nord a statului medieval polon orice tentativd de extindere era
barati cu fermitate de cilugirii ostagi ai Ordinului teotonic, foarte bie organizati din punct de
vedere militar, in sud si est situafia se prezenta in mod cu totul diferit. Astfel, profitand de faptul
cd in anul 1343 principele liovean Boleslav Jurie al Il-lea, este invins de titari, Cazimir cel
Mare, invocand dreptul dinastic de mostenire prin inrudire, intervine in luptele de succesiune,
dobandind in cele din urmd intreg Haliciul (1349-1366) si, in acest fel, ajungind s3 aib3 hotar
nemijlocit cu Moldova. in lupta pentru Halici, regatul polon si-a disputat intiietatea cu alte doua

https://biblioteca-digitala.ro / https://codrulcosminului.usv.ro



170 Vasile M. Demciuc

puternice state feudale, Ungaria §i Lituania. Diferendul cu Ungaria a fost rezolvat printr-o
intelegere conform cireia Cazimir pistra Haliciul la cucerirea cruia au gjutat si trupele ungare —
in schimb, la moartea sa, regele ungar Ludovic de Anjou devenea regele de drept al Poloniei. Cu
Lituania, Polonia a purtat un indelungat razboi — nu numai pentru Halici sau Wolhinia — care s-a
soldat in cele din urmi tot printr-o uniune dinastici — marele cneaz al Lituaniei Wladislaw
Jagello césitorindu-se cu Hedviga, regina Poloniei, uniune in urma cireia cele doui state s-au
unit sub un singur sceptru — 1385 - Polonia devenind cel mai intins stat al Europei acelui timp*.

Exploatind la maxim imprejuririle favorabile provocate de criza de varf a Hoardei de
Aur’ survenita dupi moartea hanului Berdibeg (in jurul anului 1361), lituanieinii condusi de
marele duce Olgierd au obtinut la Sanie Vodi (Apele Albastre, un afluent al Bugului) o mare
victorie impotriva titarilor (data batiliei este fixatd de unii autori in 1362, de alfii in 1363) .
Drept urmare, Lituania ia in stipanire Ucraina apuseani, impreuni cu Kievul. invecinarea
Lituaniei cu Moldova - pe o mare parte a hotarului sau nord — estic — a devenit, in felul acesta, o
realitate, la Camenita fiind asezati ca duci ai Podoliei fraii Koriatovici®, nepotii lui Olgierd.

La 5 noiembrie 1370, moare regele Poloniei Cazimir cel Mare, iar Ludovic de Anjou al
Ungariei, a carei mama, Elisabeta, era sotia lui Cazimir, i-a urmat la tron, devenind astfel §i rege
al Poloniei, pe care urma si o conduci prin regenta mamei sale. Daca in mai vechile provincii ale
regatului polon bétrdna regind - mama a guvernat, fireste cu sprijinul consilierilor sii poloni, fara
a avea probleme deosebite, in Galitia situafia a fost mai complicatd. Aici regele Ungariei se
prezenta ca vechiul stipan, deposedat de uzurpatori, dintre care cel din urma a fost si cel mai
puternic: Cazimir cel Mare’. Din acest motiv, in 1372 Ludovic incredinfeazi conducerea
Haliciuluifostului siu palatin Vladislav de Opolia, care 1-a guvernat cu titlul de duce al Rusiei
Mici pani in 1378, cind intreaga provincie este alipiti regatului ungar, la care va rimane pana in
1382, moartea lui Ludovic cel Mare anuland si efemera legaturd ungaro — polona.

Dubla alegere a lui Ludovic de Anjou a avut urmin dintre cele mai grele pentru
Moldova - marele stat polono ungar — un adevirat imperiu — apisand aproape concentric asupra
sa si impiedicind pentru 12 ani (1370-1382) exploatarea de citre romani a intereselor divergente
— tocmai prin convergenfa lor ca scop al cuceririi — pe care regatele ungar si polon le aveau in
zoni. Voievodul Lafcu (1367-1375)® a depasit ins si aceastd conjuncturd internationala ce pérea
fara iegire, stabilind contacte directe cu papalitatea 5i miméind intentia de catolicizare a intregii
sale tari, motiv ce ficea neoperantd orice tentativd expansionistd din partea dublei monarhii
camuflate sub masca prozelitismului catolic. in acest scop voievodul roman a trimis la papa
Urban al V-lea doi emisar, pe Nicolac de Mehlasck si Pavel de Schweidnitz, spunand ca degi e/
§i cu poporul sau sunt cregtini, sunt insd schismatici §i doresc sd se intoarcd la credinta
adevdratd., cerand sa scoatﬁ Moldova de sub jurisdictia episcopului de Halici si sa infiinteze un
episcopat catolic la Siret’. Motiv pentru care papa il informa pe arhiepiscopul de Praga si pe
eplscopn de Breslaw si Cracovia ci nobilis vir Laczko dux Mcldaviensis, partium seu nationis
Wiachie', mai doreste in afard de trecerea sa la credinta adevirati, ridicarea oragului Siret,
capitala Moldovei la acea dati, la rangul de civitas, adica resedinta episcopald — cici aceasta este
intelesul cuvantului in latina medievala''.

In consecinti, la 9 martic 1371 papalitatea numea in orasul Siret ca episcop pe
minoritul Andrei Iastrzebiec de Cracovia , fost confesor al mamei lui Ludovic cel Mare'?. Un an
mai tirziu, in scrisoarea din 25 ianuarie 1372, papa insusi se arati deplin mulfumit de inteleapta
fapti a domnitorului Moldovei felicitindu-1 pentru trecerea la dreapta credinyd, cea catolici. in
felul acesta Lafcu a ridicat de fapt o adeviaratd si puternicd barierd impotriva agresivititii
nobilimii din conglomeratul angevin reugind, pentru moment, s inliture pretextul valahilor
schismaici, ce trebuie adusi cu orice pref pe calea cea bund. Ca abilul voievod a avut la baza
acfiunii sale exclusiv aceasti intentie, deci un motiv politic si nu unul religios, o dovedeste faptul
ci Doamna Ana, sofia, §i fiica sa Anastasia au rimas in continuare in credinta bisericii ortodoxe,
§ica atat de dornicul intru catolicism Lajcu Vodi a fost ingropat in necropola voievodala din
Ridaup si nu in biserica catolica din Siret. In plus, intreaga politica desfisurati de urmagsul siu
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la tron, Petru I (1375-1391)!, in special dupa diminuarea pericolului angevin cuceritor prin
destrimarea, in 1382, a dualismului polono — ungar, dovedise, o datd mai mult ci prin pretinsa
catolicizare a Moldovei factorii politici romini n-au urmarit decit mentinerea deplinei
independente a tarii mostenite de la Bogdan I'°.

. Moartea lui Ludovic cel Mare lisa ambele tronuri fard mogtenitori in linie barbateasca,
In aceasti situatie, fiica cea mai micd Hedviga — 8 ani — impiedicati de nobilii regatului de a lua
in césitorie pe un prinf de Austria, se cisitoreste cu Jagello care, prin botez, deveni Vladislav —
rege al Poloniei . Era deocamdati o unire de teritorii prin cisitoria celor doi, fiecare dintre sofi
avind drepturile sale in pimaéntul de mostenire, cu alte cuvinte Vladislav era mogtenitorul
Lituaniei, al Rusiei §i al Haliciului. Cu timpul insi, el va deveni un credincios apéritor al
intereselor coroanei polone, chiar cind acestea vor veni in contradictie cu cele ale marelui ducat
lituanian.

Cealaltz fiici, Maria - 11 ani — se va ciisitori cu Sigismund de Luxemburg, viitorul
impérat, care mulfumindu-se cu greu numai cu coroana Ungariei, va urmim, prin intrigi
diplomatice sau expedifii militare, si dobandeasc? si cealalti parte a mostenirii lui Ludovic,
coroana polona.

in felul acesta, dupa o perioada de relativa stabilitate politica oferita de domniile lui
Cazimir cel Mare si Judovic cel Mare asistim, dupa disparitia acestuia din urm4, la o accentuare
pronuntati a contradictiilor politice dintre cele doui puteri ale Europei centrale gi risdritene, pe
fundalul deja existent al dezagregirii rapide a sistemului politic balcanic, micinst de nesfarsite
lupte interne.

Tanarul si vigurosul stat al otomanilor gésea un teren propice pentru a prolifera in voie,
inghitind rdnd e rind teritoriile Peninsulei Balcanice in care Imperiul bizantin ajunsese a nu mai
fi decat oragul Constantinopol, unde trdia un impérat devenit vasal otoman — aga cufn se intampla
cu loan al V-lea Paleologul in 1374, cdnd se recunoaste vasal al emirului Murad 1. Ostile
otomane spulberd practic orice rezistenta balcanicd; in 1371, in batilia de la Cirmen, pe malul
sudic al rdului Marita, cad liderii macedonieni Vukasin §i Ugliesa, organizatorii primei mari
rezistente crestine antiotomane; in 1389 armata cneazului Serbiei,Lazir, cel care cu doi ani in
urmd - 1387 — obtinuse victoria de la Plocinic - in alian{i cu cneazul bosniac Tvrtko — sunt
zdrobite in batilia de la Kosovo, in vara lui 1393 fararul de Tamovo este cucerit, iar hotarul
nordic ajunge pe Dunire. Este momentul ciand marea confruntare roméano-otomand capiiti un
caracter deschis si inevitabil, momentul cand locuitorii de la risarit i de la sud de Carpati devin
pentru sute de ani apdritorii hotarului sudic al Europei impotriva asediului asiatic asupra
continentului. inceputul il face Mircea cel Bétran care, prin victoria obfinuti la Rovine a reusit
s3 faci din Dundre o stavild de netrecut pentru puternicele ogti ale Semilunii.

Dac3 jumatatea secolului al XIV-lea fi afla pe roméni in plind luptd impotriva titarilor
Hoardei de Aur - concomitent cu acerba rezistentd opusd expansionismului ungar — la sfargitul
veacului ei erau cei mai redutabili adversari ai otomanilor, stopandu-le avantul spre centrul
continentului, cu aceeagi vigoare cu care impiedicasera si impiedicau, expansionismul ungar si
se desfagoare spre Balcani si Constantinopol. Stransi in menghina concentrici a unora dintre cele
mai mari state ale timpului - regatul polon, regatul ungar si Imperiul otoman - roménii vor
desféigura ample energii militare $i mai-ales diplomatice pentru a neutraliza pe cat posibil aceasti
gigantici presiune dezintegratoare §i a rimane entititi distincte pe harta politicd a Europei.

Faptul ca in 1386 la curtea lui Petru I se afla si Vasile Dmitrievici, fiul lui Dmitrie
Donskoi, marele cneaz al Moscovei, refugiat aici in urma evadarii din captivitatea titard,
constituie un argument in plus care reliefeazi prezenta Moldovei in contextul relatiilor
internationale de la sfarsitul secolului al XIV —lea . Moldova, beneficiind de dezagregarea puterii
Hoardei de Aur, era direct interesata in coalizarea forjelor ce se.opuneau restaurdrii dominatiei
tdtare asupra teritoriilor care scdpaserd de sub controlul sau'’.

Revenirea Rusiei Rosii in stipanirea regatului polon a oferit lui Petru I elementul
esential necesar asigurdrii viitorului politic al {irii sale, pus sub semnul intrebirii de tendintele
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expansioniste ale feudalititii ungare. In acelasi timp, sacrificindu-si mdndria personald pentru
binele de obste'®, cel dintai musatin se hotéiriste in 1387 si rdspundi repetatelor, mai mult ca
sigur, insistenfe venite de la curtea cracoviani de a depune omagiu de vasalitate. Decizia nu este
deloc intimplitoare, ea revine la scurti vreme dupi ce, in vara lui 1387, ostile polone realipisera
Haliciul la regat, in felul acesta vecinitatea cu Moldova fiind considerabil intarita.

Desi refuzau din principiu omagiul vasalic, domnii romani l-au prestat in repetate
randuri deoarece pentru lumea feudald a Europei — $i nu numai - acest mijloc era singurul mod
de a stabili relajii internationale. Dar continutul pe care domnitorii roméani l-au dat tratatelor
incheiate cu regatele vecine a fost cel al unor acorduri bilaterale incheiate intre parteneri egali in
drepturi si obligatii reciproce. Niciodati domnitorii roméni n-au inteles relatii vasalice ca pe o
formi de subordonare, ci ca pe o aliant3 incheiatid pe bazi de obligatii si avantaj reciproc si in
temeiul unei depline egalitti.

Motivarea actului omagial depus de Petru I coroanei polone a dat nastere unei intregi
literaturi istoriografice. Unii I-au crezut pe voievod aflat in pericol otoman'®, altii au vizut aici o
continuare a relatiilor dintre Moldova si Rusia Rosie, care ca principat de Halici ar fi fost pe
vremuri suzerani a Moldovei’’. Unii au considerat ci este vorba doar de acfiunea mecanici a
Hedvigii de a lua in posesiune toata mostemrea ce-i riminea dupa tatil ei, deci intre altele i,
firegte fictiv, dreptul asupra Moldovei?'. Stanislas Sarnicki considera suzera.mtatea poloni asupra
Moldovei ca derivind din supunerea gofilor (sic!) de catre sarmaﬂ Oscar Halecki arata ca
Moldova acceptase suzeranitatea polonﬁ dintr-un motiv de apérare in fata pericolului reprezentat
de Ungaria, de titari §i otomani”. N. Iorga vedea in stipénirea Pocutiei de citre domnul
Moldovei originea suzeranititii polone conchizind c3 actul din 1387 izvorase din acel drept
asupra Ungariei, pe care pani tirziu i l-a arogat Wladislaw Jagello, admitdnd ca putea fivorba,
ca interes, de garantarea posesiunilor din nordul Moldovei, acea tard a Sepenifului®**. La randul
siu P.P.Panaitescu explici suzeranitatea polond asupra Moldovei pe temeiuri economice: in
1387 Polonia a redobandit in chip definitiv Haliciul, ceea ce deschidea drumul spre Marea
Neagri, i din donn;a de a proteja acest drum, ea a adus Moldova sub suzeranitatea ei”’. Trebuie
si precizdm ci i in lipsa drumului prin Moldova legitura comerciald cu Marea Neagra se putea
face de-a lungul malului sting al Nistrului, pe ruta vechiului drum titirisc, regiune controlati de
lituanieini. Interesele Poloniei si ale Moldovei, de acelasi ordin economic, s-au intdlnit pe un
teren comun. Pentru Moldova, vama realizatd in comerful de tranzit era una dintre principalele
surse de venituri. Suzeranitatea polond reprezenta o acoperire eficientd impotriva pretentiilor
ungare de suzeranitate, acestea din urma legate de un program de expansiune teritoriald spre
gurile Dunirii si de dominatie efectiva®.

Wiadislaw Jagello terminind actiunea sa in Lituania, la intoarcerea spre Cracovia trece
in revista noile regiuni cucerite §i se opreste la Liov in septembrie. Aici vine Petru I si-i depuna
omagiul. Depunerea Jurimantulm a avut loc la 14 septembrie 1387, iar consemnarea scrisi a fost
redactati la 26 septembne Deosebit de importanti este precizarea continuti in document
referitoare la faptul ci jurimantul religios a fost depus de Petru I, pe o cruce tinuta in méini, fapt
semnizg'lcativ, de un inalt ierarh al bisericii rasiritene, Kiprian mitropolit al Kievului si al intregii
Rusii®.

Putem vorbi de o imbinare dintre omagiul vasalic de tip occidental infaptuit de Petru I
cu prilejul intilnirii sale cu regele Wladislaw Jagello si jurimantul pe cruce al domnitorului,
potrivit ritualului bisericii risaritene. Aceasta exprima dubla orientare a {irii peste care domnea :
spre Polonia, ca reazem impotriva expansiunii maghiare, spre Bizan{ pentru legitimitatea
spirituald a puterii domnesti §i a statului de sine stitito o

De ce tocmai Kiprian a fost chemat la Liov pentru a fi martor la acest eveniment i
pentru a da o consfintire spirituald a actului laic al inchinrii vasalice? Din capul locului trebuie
si remarcim ci mitropolitul Kiprian - al Kievului §i al lituanienilor, numit de patriarhul Filotei
Kokkinos - una dintre cele mai strdlucite personalitdii ale Ortodoxiei rdsdritene in secolul ol
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X1IV-lea®, avea misiunea de a asigura in Estul Europei controlul Patriarhiei de Constantinopol
asupra lumii ruse §i de a ingradi progresele catolicismului in aceasta zona.

Ca urmare a pribusirii dominatiei angevine §i a constituirii uniunii polono —lituaniene,
in zona au loc mari transformari politice in spatiul rus, ceea ce il determini pe bazileul loan al V-
lea Paleologul si-l investeasca pe Kiprian cu o misiune speciala in teritoriile ruse apusene®'.

Cu adevirat, evenimentul din septembrie 1387, respectiv juramintul lui Petru 1 pe
crucea finuti in maini de mitropolitul Kiprian al Kievului, este considerat a fi primul contact
oficial cunoscut intre Moldova §i Bizanf”, care ulterior va avea repercursiuni, ori mai bine zis
influente asupra organizirii ecleziastice a Moldovei.
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Intemeierea Mitropoliei Moldovei — implicatii politice si spirituale

Avand in vedere rolul aparte jucat de instituia Bisericii!, mai ales la inceputurile
culturii medievale roménesti, atunci cand, prin intermediul legiturilor ecleziastice s-au stabilit
cel mai adesea anume raporturi §i influenje, se impune de la inceput cercetarea situafiei
ecleziastice a Moldovei, a conjuncturii inceputurilor organizirii ecleziastice ortodoxe intr-o lume
aparfinind geografic, politic si cultural Rasaritului european.  *
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Pan3 la instituirea unui ierarh canonic §i legal legitimat in Moldova, toate cele
convenite stepenei arhieresti in mijlociul credinciosilor, se sivirgeau de citre acei episcopi
itineranfi, misionari a caror existenti in Moldova este atestatd inci din prima jumitate a
secolului al XIII-lea. Astfel ne gandim la Scrisoarea din 14 noiembrie 1234 a papet Grigorie al
IX-lea (1227-1241) adresati Prinfului de Coroani al Ungariei Bela, prin care se plingea ci niste
pseudoepiscopi - trebuie si intelegem c3 este vorba de expiscopi ortodocsi- actioneazi in
cuprinsul Episcopiei cumanilor din Vrancea®.

Dacé inainte §i dupa 1200 patrunderea monahilor catolici era curentd dincoace de
Carpati prin cistercieni, §i apoi, in secolul al XIV-lea, dominicanii §i franciscanii au inscris un
capitol aparte al istoriei ecleziastice pe paméntul roméanesc stind uneori aici i la originea unor
vremelnice episcopate catolice, epoca secolului al XIV-lea a insemnat si afirmarea triumfatoare a
Ortodoxiei in viata spirituald, in civilizatia romanilor.

Dificultdyile prin care trecuserd in a doua jumitate a secolului al XIV-lea papalitatea in
vremea asa zisei captivitdfi de la Avignon (sférsiti la 1377) si o datd cu marea schismd a
Occidentului, si mai tirziu cu perioada conciliard, pe de alti parte purtarea ntereselor
preponderente al Ungariei lui Sigismund de Luxemburg spre problemele politicii central-
europene, sunt toate acestea hotirdtoare in problema ce ne intereseazi, §i anume intdrirea
considerabila in cursul celei de a doua jumatiti a veacului al XIV-lea a rolului si locului Bisericii
ortodoxe, a ierarhiei mitropolitane in Moldova ce avea deja capitala la Suceava.

Datoritd progreselor multiple ale societafii medievale timpurii roménesti, nevoile de
organizare ierarhici §i in domeniul vieii bisericesti au dus la aparifia unor scaune episcopale, a
ciror inceputuri se leagi nemijlocit de istoria bisericeasca balcanica, a unor centre ce cuprindeau
principalele focare, din acea vreme, de viati spirituali.

Rezultatele cercetirilor efectuate in ultimele deceniio dovedesc din plin existenta unei
vieti bisericesti la rasarit de Carpap intr-o forma aparte, dar in nici un caz nu avea acel aspect
primitiv de care vorbea Paul Henry’, cel care considera ci abia calugarii lui Nicodim® au adas in
Moldova prima organizare a vietii religioase; fireste admitem existenta unei rodmice colaboriri in
organizarea vietii bisericesti, la intemeierea unor ctitorii’, dar in nici un caz primordial.

in Moldova sfarsitului de veac XIV tendintele isihaste® nu vor fi lipsit in comportarea i
in modul de viati al monahilor autohtoni din schituri §i manéstiri, monahi care vor fi intrat in
contact direct cu gindirea palamiti prin intermediul unor opere teologice ale unor lucriiri ce
apartineau literaturii hagiografice din Sfintul Munte Athos ori din centrele monahale de la
Paroreea, Chalcidicia ori Kilifarevo.

Asemenea injghebiri, tridand o viati retrasi, departe de tumultul evenimentelor, a unor
anahorefi ce preferau traiul solitar, idioritmic In conditiile e care le puteau oferi bisericutele si
chiliile sapate in stancd, ori sculptate in lemn, in padur i locuri retrase, ciutate cu predilectie de
cilugdrii orientali in prima virsti a evului mediu, nu mai puteau corespunde noii etape a traiului
calugiresc pe care o inaugura la inceputul deceniului al VIII-lea al secolului al XIV-lea
cunoscutul reorganizator al vietii monahale, Nicodim, originar din eclectica lume a Macedoniei.

Biserica ortodoxa de la Risirit de Carpati, in a doua jumitate a secolului al XIV-lea era
indirect sub egida confesionald a inaltului for spiritual de la Constantinopol’. Autoritatea
patriarhului ecumenic fiind exercitati prin instantele ierarhice inferioare cu sediul in vecinitatea
Moldovei. Pentru nordul Moldove1 organizarea cultului §i a institufiilor corespunzitoare
deplndea de Episcopia de Halici®. Subordonarea bisericii din Moldova fad de Episcopia de
Halici® s-a accentuat dupi 1387, dupi prestarea jurdméantului de credinti a lui Petru I.

Desi Moldova nu avea o ierarhie bisericeasci recunoscuti de Patriarhia de
Constantinopol, si poate tocmai de aceea, dupd cum si pentru a iegi dintr-o situatie politica
neclard, care trebuia s3 duci la recunoasterea sa ca domn si de citre ceilalti conducitori de state
suverane, predecesorul lui Petru I, Latcu voda'® a mers pe calea deschisa de impdratul bizantin
Ioan al V-lea Paleologul (1341-1376; 1379-1391) cel care, in 1369, cilitorind la Avignon,
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accepta conditiile cerute de suveranul pontif: anume anularea schismei dintre Biserica ortodoxa
si cea Catolica.

Urmirind probabil recunoasterea sa ca suveran de citre papa si prin aceasta implicit de
citre Polonia si Ungaria, Latcu incepe inainte de 1370 tratativele de convertire la catolicism"'.
Astfel Latcu trimite la papa Urban al V-lea doi frati minoriti, pe Nicolae de Mehlsack §i pe Pavel
de Schweidnitz spunind ca deyi el §i poporul lui sunt cregtini, sunt insd schismatici gi doresc sd
se intoarcd la credinta adevdratd, cerdnd si se scoatd Moldova de sub jurisdictia episcopului de
Halici si si se infiinfeze un episcopat catolic la Siret'.

In aceast3 situatie papa Urban al V-lea i-a instiintat pe arhiepiscopii din Praga, Breslau
si Cracovia ci ducele Moldovei mai doreste in afard de trecerea sa la credinta adevaratd,
ridicarea oragului Siret, capitala Mioldovei la acea dati, la rangul de civitas. La 9 martie 1371
papa rinduieste in orasul Siret ca episcop pe minoritul Andrei Jastrzebiec de Cracovia, fost
confesor al mamei lui Ludovic cel Mare; jurisdictia episcopatului catolic de Siret s-a intins
asupra intregii Moldove, cu toate ci in Moldova mai functiona incd, se pare, mai mult formal
Episcopia Milcoviei, ce se afla sub jurisdictia ierarhiei catolice din regatul ungar'®.

in raspunsul din 25 ianuarie 1372, papa insusi scria domnitorului Moldovei nobilis vir
Laczko dux Moldaviensis patrium seu nationis Wiachie"®, felicitindu-l pentru intoarcerea la
catolicism, astfel ne pare rdu de femeia ta, care stdruiegte in rdtdcirile vechi.

Faptul cd Doamna Ana si fiica Anastasia au rimas in continuare in credinfa bisericii
ortodoxe, si cd Lajcu Vodi este ingropat in Biserica Sf. Nicodle — Rid3auti §i nu in cea catolicz de
la Siret, ar putea fi o dovadi ci trecerea lui Lajcu la catolicism a fost mai mult un gest politic
decit un gest pornit dintr-o convingere, ar fi 0 dovadi, dar nu cea mai concludentd. Neatirnarea
ecleziastici a Moldovei de Halici, recunoscuti de papalitate pe la 1370, insemna §i emanciparea
Moldovei de pretentiile de dominatie ale stipanitorilor politici ai Haliciului.

Succesul lui Lagcu, daca a fost un succes, a fost Insi de scurtd durati, dupi instituirea
uniunii personale ungaro—polone, §i progresiva instaurare a dominatiei ungare la Halici, s-a
infiintat arhiepiscopia catolici de Halici la 1375'. Ca urmare, anularea autonomiei episcopiei
catolice de Siret, ceea ce inseamni hotdrdrea regelui de a readuce Moldova in situatia de
voievodat dependent de coroana ungara'’.

in imprejurdri internationale considerabil modificate, ca urmare a constituirii uniunii
polono — lituaniene in 1385, deveniti in acest timp principala putere in Europa centrald —
risfriteand, §i ca urmare a dezagregirii concomitente a puterii angevine dupid moartea lui
Ludovic de Anjou (1382),"Moldova blocata in directia Romei, a incercat si obtini independenta
ecleziastici de data aceasta de la Bizant. Orientarea citre Bizant se facea luind in vedere unele
calcule firesti intereselor roménesti: a accepta catolicismul insemna si adopt{i un masiv element
de apropiere cu regatele catolice §i vecine, si, in felul acesta sa rigti ca in timp s fii mult mai
usor inghitit de citre ele; totodati catolicismul insemna posibilitatea de amestec necontrolat in
treburile interne ale statului, ca urmare a caracterului siu supranafional si, deci, recunoasterea de
ciitre autoritatea papali numai a entitifii statale, dar nu §i a independentei, situatie pe care
rominii nu au admis-o niciodatd de-a lungul istoriei; Patriarhia de Constantinopol, desi cu
pretentii de hegemonie transanfionald oarecum identice cu cele ale papalititii, a admis, cind
autoritatea politici locald a fost in mi3sur3 s3-si impun3 punctul de vedere, ceea ce s-a numit
autocefalie, adici conducerea de sine stititoare a unei biserici ortodoxe nationale.

Se poate afirma cu certitudine ci Mitropolia Moldovei a luat fiint3 cu statut canonic
recunoscut ca urmare a unei inifiative a patriarhiei de Constantinopol in cadrul
contrapropagandei ortodoxe fati de catolicismul polon, inainte de septembrie 1386, cind este
atestatii prima oari documentar intr-un Manual de cancelarie bizantin, intitulat Expunere noud.
Cum scrie acum patriarhul Constantinopolului cdtre Papd si cdtre ceilalfi patriarhi i
arhiepiscopi, precum §i cdtre mitropolifi i cdtre impdrafi i cdtre stdpénitorii lumegti. Care este
acum rdnduiala scaunelor ce depind de patriarhul Constantinopolului §i care arhiepiscopii §i
episcopii au fost indltate mitropolii. Cum scriu mitropolitii cdtre acest patriarh si cdtre ceilalfi
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patriarhi si cétre zmparan si cdtre alfi cdtiva. S-a scris expunerea de fatd la 1 septembrie anul
6895 (1386) indictionul X'*.

in acelasi spirit trebuie infeleasd si transformarea minastirii maramuresene Sf.
Arha.nghell din Perii Maramuregului, in stavropighic a Patriarhiei de Constantinopol in august
1391'"° — asadar statut de locas mandstiresc in dependenti directd de scaunul gatnarhal conferind
in acelagi timp egumenului calitatea de exarh al tinuturilor supuse mdndstirii

Paralel cu aceste actiuni ale Patriarhiei de Constantinopol, dommtorul Petru 1 s-a
adresat mitropolitului Antonie al Haliciului, cu rugdmintea de a-i hirotonisi doi episcopi
ortodocsi alesi de el: Josif pentru Cetatea Alba s5i Meletie pentru Ridauti. Nu era un caz aparte.
Cazimir cel Mare (1333-1370) apoi Olgierd, ducele Lituaniei (1354-1377), inainte de 1375.
solicitd patriarhului ecumenic Filothei de Constantinopol in a doua arhipastorire (1364-1377) sa
se aprobe crearea unor centre mitropolitane ortodoxe in teritoriul stipanit de ei.

Asadar Petru i cere ca Josif s fie hirotonisit ca episcop de Cetatea Albi, unde deja era
o episcopieZI. Este vorba deci de cererea de hirotonie a lui Josif pentru scaunul de la Cetatea
Alba, si nu de o recunoagtere a mstitutiei ierarhice bisericesti.

Moldova, ca si Serbia, a tinut de la Inceput si-si aibd pastor autohton si s-a opus ideii
ierarhului trimis de Bizan, cu toate c& se stia ci inca din 1355 se hotdrase intr-un sinod ci in
viitor patriarhia va socoti ca lucru necuviincios si chiar primejdios ca sd se numeascd in
vrednicia de mitropoliti candidati din locurile (unde sd pdstoreascd) poporul), rezervind
aceastd cinste echusxv pentru clerul ridicat §i binecuvdntat de Dumnezeu din siGvita cetate a
Constantinopolului®. Patriarhia de Constammopol hotirase ca in scaunul episcopal de Cetatea
Albi si fie instalat Teodosie, grec de origine. In aceastd situatie, petru i intervine din nou la
Antonie al Haliciului, nevrand ca ierarh in Cetatea Alba, care era un mozaic de neamur si
proaspat inclus in graniele Moldovei, un striin, ci un autohton®.

Patriarhul Nil (1380-1388) a refuzat categoric sd recunoascd pe cei doi vladici
hirotonisiti de Antonie al Haliciului. Printre cauzele refuzului categoric al patriarhului credem c#
a fost atdt originea romana a celor doi ierarhi?*, dar mai ales teama ca noua mitropolie si nu
urmireasci autocefalia fajd de Patriarhie. A starnit oarecum nedumerire izvorul al cirui text
grecesc” cuprinde aparent ciudata afirmatie potrivit cireia Josif fusese pe vremuri episcop
sdrbesc ce a cotropit Biserica Moldovei.

Cu mai bine de sase decenii in urm3 Ilie Minea, oprindu-se asupra acestui sublect. arita
¢ Fr. Miklosich si J. Muller au transcris gresit epitetul pseudoepiscopos — serboepiscopos®; alti
cercetdtori ardtau ci nu ¢ vorba decdt de un pretext al bisericii ecumenice intru respingerea
pretentiilor musatine si ale lui Josif’’. Acest pretext — al legaturii §i apartenentei de Ohrida — din
punct de vedere al dreptului bisericesc, al Canoanelor Bisericii Ortodoxe stabilite de Sinoadele
ecumenice — respectiv Canoanele 4-6 ale Sinodului I ecumenic de la Niceea §i a Canoanelor 25
si 28 ale Sinodului IV ecumenic de la Chalcedon - ¢ foarte grav, intrucét aduce cu sine culpa de
apostazie, de trecere de la o biserici la alta.

Dupa aparitia studiului lui Michel Lascaris privind atirnarea canonici a scaunului
mitropolitan din Moldova de Arhiepiscopia de Ohrida®® s-a crezut ca legenda atdrnarii de Ohrida
cade - cupa cuvantul lui N. lorga — in rdndul acelor greseli traditionale care nu se mai discuta §i
n-ar fi trebuit poate, sa fie discutate niciodatd®. N. lorga infelege prin syngenes cum apare in
documente referitor la Josif, sensul de apartenenta la acelasx etnos, respmgand invinuirea cd el §i
tovardgul sdu ar fi fost ... de ierarhie sdrbeasca®. V. Laurent intelege prin serboepiscopos,
episcop de hirotonie si obedlentﬁ sirbeasca, ori el nu crede nici un moment in vreo incercare de
amestec al unei biserici abia tolerate (cum era biserica sirbeascd din punct de vedere
constantinopolitan), intr-un pdmdnt de jurisdicfie greceasca3 Relativ recentul volum de izvoare
privind istoria romanilor, pentru serboe é)tscopos se aduce sublinierea adicd uns de cdtre
mitropolitul de limbd slavd al Haliciului**. 1. Nistor, intr-o comunicare la Academia Roména

respmge pirerea cd mitropoliile roménesti ar fi fost supuse cindva canoniceste Arhiepiscopiei de
Ohrida™,
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Aparitia in 1967 a studiului semnat de fericitul intru adormire mitropolitul Tit Simedrea
a adus o serie de lamuriri, §i anume in primul rind c@ aceasti tradifie a atarnirii canonice a
Mitropoliei Moldovei de Ohrida obdryseste din doud tdlcuiri geografice vechi sdrbegti: din cartea
lui Ptolemeu despre eparhia Ohrida una alcituiti de egumenul Hilandarului Macarie ... despre
tdrile dacice §i despre hotarele lor, si alta de Dimitrie Cantacuzen, Despre (drile dacice
interpolate in textul sintagmei lui Matei Vlastares, versiune sarba in anul 1534-1535%, si asa se
explicd si informatiile ce ne ofers lectura Cronicii lui Ureche §i a intepolatorilor sii, intre care
Mihai Cilugirul, apoi lectura Cronicilor celor doi Costini i stirile furnizate de Dimitrie
Cantemir. Al. Elian consideri cii in ceea ce priveste Moldova, existenta unor legdturi canonice
cu Arhiepiscopia de Ohrida in secolul XV nu poate fi 1dgdduitd, dar nu trebuie sd i se exagereze
importan;a3 s

Interesanti este concluzia la care se ajunge citind documentul din 7 ianuarie 1407 prin
care Josif I aseza — aproape voievodal — ca egumen la Neamt si la Bistrija, pe popa Dometian,
intocmai precum in Serbia — singura arie balcanicd a veacului al XIV-lea in care se observa
colaborarea intre suveran — ierarhi §i egumeni®®. Ca mai poate fi vorba si de oarecare influente in
plan arhitectonic ca urmare a relatiilor Ohrida — Moldova vom vedea ceva mai tirziu. Moartea
mitropolitului Antonie al Haliciului in 1391 a lisat teren liber de manifestare contradictiilor de
interese. Patriarhia de Constantinopol s-a grabit si-gi afirme dreptul de a decide in problema
succesiunii la scaunul mitropolitan, numindu-1 pe ieromonahul Simon din Rusia Mica drept
administrator al diocezei Haliciului’’. Actul de autoritate al patriarhului ecumenic a dat insa gres.
Wladislaw Jagello a impus pe scaunul de Halici pe propriul siu candidat, episcopul de Lutk pe
care l-a trimis in 1393 la Constantinopol spre confirmare®.

Cand in 1391 Teodosie s-a prezentat in Moldova pentru a ocupa scaunul mitropolitan,
Petru I 1-a intimpinat justificindu-i ca tara are mitropolit3 . Patriarhia nu s-a resemnat in fafa
refuzului domnitorului moldovean §i a numit un nou mitropolit in persoana lui Jeremia®, dar si
acesta trebui si renunte, nu inainte de a arunca anatema asupra tuturor locuitorilor firii. Printr-o
scrisoare patriarhald se instituia la Suceava aprobarea anatemizirii aruncate de Marea Bisericd
asupra domnitorului si locuitorilor, pentru ci ii susfinea pe cei doi ierarhi'!. Aceste drastice
misuri s-au luat ca urmare a faptului c3, dupa opinia Patriarhiei ecumenice, in viata bisericeasca
a Moldovei era vorba de o apostazie, iar Josif I si Meletie erau considerati adulteri. Aceasta se
intimpla inainte de 1393, cdnd Jeremia panicii)a la lucririle unui sinod la Constantinopol
semnand ca smeritul mitropolit al Mavroviahiei*”. Deci in legatura cu Josif I si Meletie nu era
vorba de o depunere de scaun kathairesis care i-ar fi privat de prerogativele episcopale, ci numai
de o suspendare®’. '

Dupa 1393, in urma ciderii faratului bulgar de la Tarnovo sub turci, Patriarhia de acolo
a fost desfiintats, iar patriarhul Eftimie trimis in exil. Biserica bulgard ajunge sub jurisdictia
Patriarhiei de Constantinopol, care trimitea la Tamovo — ca locotenent de mitropolit tocmai pe
Jeremia. Cu aceasti numire putem socoti misiunea lui Jeremia terminati in Moldova, desi el
continua si se intituleze mitropolit al Moldovei, refuzind si faca paretisis si din exilul siu a
cerut sa fie repus in scaunul sau*. Dupa urcarea pe tronul Moldovei a lui Stefan I (1394-1399)
s-au facut incercéiri de ambele parti pentru stingerea neingelegerilor dintre Moldova si Patriarhia
ecumenici.

in primdvara anului 1395, Stefan I a trimis la Constantinopol o solie in frunte cu
protopopul Petru din Suceava, cu daruri §i scrisori citre patriarh, rugindu-l si ridice anatema
aruncati cu cdfiva ani inainte §i si recunoascd pe Josif si pe Meletie ca pe ierarhi canonici in
Moldova. Patriarhul refuzi categoric recunoasterea celor doi ierarhi moldoveni, pe care ii chema
la Constantinopol spre a fi judecati de Sinodul patriarhal®®. in urma intrevederii, patriarhul
numea pe protopopul Petru ca dichiu adicd imputernicit sau mai bine zis reprezentant al siu la
conducerea treburilor bisericesti. Astfel, in mai 1395, la Patriarhig ecumenici a avut loc crearea
unei functii noi: aceea de exarh patriarhal pentru Moldova. In aceastd functie este numit
protopopul Petru si trimis ca loctiitor de mitropolit al Moldovei in numele patriarhului. Patriarhul
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sugera chiar in scrisoarea trimisd lui Stefan I posibilitatea numirii unui mitropolit, cu
asentimentul domnitorului, in cazul alungirii celor doi episcopi atunci ne vom gdndi sd facem
mitropolit cu voia ta*. in toamna anului 1395, patriarhul ecumenic in infelegere cu lmparatul
bizantin Manuel al Il-lea Paleologul (1391-1405) a trimis pe mitropolitul Josif de Mythilene in
pirtile Mavrovlahiei unde poporul se afla sub anatemi. Patriarhul poruncea mitropolitului Josif
de Mythilene ca ajuns la Suceava, si nu facd nimic in privinta ierarhilor dar cu privire la
credinciosi, 1i didea dezlegare sd facd cum va socoti mai potrivit, pdzind insd §i rdnduiala
canonicd. '

J. Darrouzes leaga aceasta misiune de victoria de la Rovine*’. Putem spune ca misiunea
mitropolitului de Mythilene a coincis cu momentul in care regele Sigismund incepe propaganda
pentru organizarea unei mari cruciade anti-otomane. Scopul cu care solul imperial §i patriathal
pleca prin pdrtile Valahiei nu putea fi altul decit si ia legatura cu regele Sigismund gi cu Mircea
cel Batran. in sustinerea acestei afirmatii pornim si de la faptul ca Mythilene era capitala insulei
Lesbos, iar flota din Lesbos se angajase s partxcxpe la cruciada ce se pregitea, atiturl de flota
din Chios, urméand a pazi coastele Marii Negre si malurile Dundrii*®

in ianuarie 1397 patriarhul ecumenic trimite ca dichiu si exa.rh in partile Haliciului pe
mitropolitul Mihail de Bethleem, avind si misiunea de a incerca o rezolvare a situatiei Bisericii
Moldovei, a-i indepirta pe cei episcopi locali, considerati pierzdtori de suflete i impragtietori ai
turmei sufletesti®®. Dar §i misiunea mitropolitului Mihail de Bthleem nu a atins scopul scontat de
Patriarhia de Constantinopol care ridica anatema asupra preotilor §i credmcwsllor mentinind-o
asupra boierilor pricinuitori ai nesupunerii®’. Concomitent intervine si mitropolitul Klpr@n al
Kievului in vederea stingerii neinelegerii intre Patriarhie si Mitropolia Moldovei. in ianuarie
1397, patriarhul ecumenic raspunde mitropoilitului Kiprian ardtindu-i ci §i el este mahnit de
situatia bisericeascd din Moldova, asigurandu-1 ¢i nu va neglija sa indrepte lucrurile, dar in
acelagi timp aratii cd Jeremia nu putea sa fie indepdrtat cdci i s-ar incdlca sfintele canoane’'

in vara anului 1401, o delegatie de boieri trimisi de Alexandru cel Bun se aﬂa la
Constantinopol, cu scopul mérturisit si informeze clar Patriarhia ci Josf era localnic, c3 fusese
consacrat de mitropolitul Haliciului, cerind cu alte cuvinte recunoasterea canonicititil
hirotonisirii. Este posibil ca in aceastd delegatie si fi fost §i preotul Isidor care se afla deja la
Constantinopol®. Inchinindu-se fai de logica situatiei, Patriarhia ecumenicd recunoaste mai
intdi calitatea preoteasci a lui Josif, apoi canonicitatea calitifii sale episcopale, obfinuta legitim
de la Halici, pentru a-1 confirma in cele din urmi in demnitatea de mitropolit legiuit al tarii. in
acelasi an s-a reglementat situatia Mitropoliei de Halici care a fost ulterior cunoscuti sub numele
de Mitropolie a Kievului si a intregii Rusii.

Pentru a abtine informatii suplimentare, patriarhul Matei trimite o delegatie in
Moldova, compusi din cinstitul intre ieromonahi §i pdrinte duhovnicesc kir Grigorie, calugtirul
chiliei mele, ii pe cel aflat in mare cinste dascalul Sfi met Evanghelii de la Prea Sfdnta mare
Bisericd a lui Dumnezeu, de la noi, dascdlul kir Manoil®, delegatie care purta §i gramata de
confirmare a instalarii lui Josif ca Mitropolit al Moldovei cu resedinta la Suceava si slujeascd si
sd sfinfeascd §i sd facd toate ca un adevdrat mitropolit™*.

Trebuie si recunoastem ci cercetarea patriarhalid era mai mult formald, ciutind si
salveze prestigiul Patriarhiei care in final trebui sa cedeze, incheindu-se astfel dezbinarea care
diinuia intre Biserica Moldovei si Patriarhia ecumenica. in acest fel, dupa cercetarea ficuta de
cei doi apocrisiari patriarhali lamuriti asupra situatiei bisericii din Moldova, Mitropolia
Moldovei primea binecuvéntarea de functionare din partea Patriarhiei ecumenice, ce reprezenta
supremul izvor de legitimitate in ordine ecleziastici, pentru intreaga crestinitate risiriteand.
intemeierea Mltropohel Moldovei putem afirma ca a fost rezultat al imbinarii dintre vointa rii,
a domniei ei §i efortul Patriarhiei ecumenice de a recupera pozitiile pierdute in Europa
Risiriteand, in favoarea catolicismului.

Pentru aproape cinci decenii, Bizanful era cel ce avea si fie prezenfa precumpénitoare
in principatul roménesc al Musatinilor, jalondnd hotdrdtor calea regald a intrdrii acestuia in
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comunitatea Rdsdritului ortodox™. Stabilirea legaturilor cu Patriarhia de Constantinopol si cu
bazileul bizantin, apoi succesiunea de ierarhi bizantini in scaunul mitropolitului Josif, au jucat un
rol deloc neglijabil. Civilizatia moldoveneasci a secolului al XV-lea §i al XVI-lea avea si se
infifiseze ca o sintezi clasicd, in care duhul locului modela tot ce insemnase imprumut din
Bizantul grecesc sau ecou al Balcanilor slavi, purtind astfel ceva din amintirea originilor ei, a
realismului funciar $i a neabétutei vointe de temeiuri spirituale autohtone.

Odatd cu recunoasterea lui Josif ca mitropolit al Moldovei, putem afirma ci s-a
inaugurat perioada bizantind din istoria Moldovei. Dupi pribusirea Constantinopolului, in 29
mai 1453, dupi alungarea ultimului mitropolit grec al Moldovei Joachim, succesorul acestuia
Teoctist I, incepe o perioadd de cea mai largd autonomie a Bisericii Moldovei, egald, in fapt, cu
o adevdratd autocefalie™.
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Résumé
L’auteur fait référence aux conditions de la fondation de I’Eglise Métropolitaine de la

Moldavie (1401) et aux implications politiques et spirituelles de ce fait historique dans le
contexte de I’évolution du sud-est européen.
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