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Jan T. Gross, Vecini. Suprimarea comunitatii Evreiesti din Jedwabne, Polonia,
| asi, Editura Polirom, 2002

Jan Gross este profesor de stiinte politice la New York University si este specialist in
istoria contemporana. Cartea a aparut in 2001 la Princeton University Press si a fost tradusa,
pentru Editura Polirom, de Delia Cursan. Beneficiazda de o prefata semnatd de Vladimir
Tismaneanu, politolog de o profunzime unanim recunoscuta, profesor la Universitatea Maryland.

Imediat dupa aparitia sa, cartea a provocat controverse aprinse in Polonia — tara de
origine a autorului — si in intreaga Europa. Cand am fost rugat de profesorul Vasile Lica sa fac o
recenzie acestei carti m-am gandit ca, tinand cont de titlul lucrarii, este vorba de o istorie locala
abordata, poate, dintr-0 perspectivi moderna ce face apel la o maniera de tip interdisciplinar.
Dupa lecturd am avut placuta surpriza sa constat ca autorul reuseste, prin maniera de a prezenta
si analiza faptele istorice, sa creeze mult mai mult decat o carte: pune cititorul in fata unui
examen de constiintd pornind de la un caz analizat si disecat in profunzime. Ceea ce s-a
intamplat la Jedwabne nu este un fapt izolat decat prin ,,metodele“abominabile prin care o
intreaga comunitate — aproximativ 1.600 de oameni — a fost exterminata in numai 8 ore ale zilei
de 10 iulie 1941.

Profesorul Gross reuseste, admirabil spunem noi, sa demonstreze ca nu doar scopurile ci
si metodele politicii totalitare de dreapta sau de stanga, au schilodit societdtile in care s-au
manifestat, ceamai grava consecinta fiind institutionalizarea resentimentului.

Shoah-ul in general, cel polonez in particular, trebuie sda devina o problema centrala a
istoriei moderne a Poloniei pentru faptul ca stergerea ,,de pe suprafata pamantului (e vorba de
Polonia-n.n. 1.S.) aunel treimi a populatiei sale urbane* genereaza o responsabilitate uriasa care
nu mai poate fi pusa doar pe seama unor indivizi marginali — Szmalcownicy — din societatea
poloneza, doar in responsabilitatea ,,drojdiei Societatii.

Autorul atrage atentia ca relatiile dintre polonezi si evrei in timpul razboiului nu mai pot
fi abordate doar ,,din perspectiva unei analize conservatoare ca fiind mediate de forte exterioare
— de nazisti si de sovietici®. Acest fapt este valabil pana la un anumit punct, responsabilitatea
polonezilor nemaiputand fi pusa in paranteze. Analiza ce ne este supusa atentiei ar trebui privita
Cu maxima responsabilitate de istoriografia din Romania, in opinia noastrd existind multe
asemanari intre cazul Poloniei si cel al Romaniei.
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Ani de zile, prea multi ani, istoriografia romana a pus intre paranteze raporturile dintre
romani si evrei in timpul razboiului sau a incercat s le analizeze plasand responsabilitatea fie pe
seama nazistilor, fie a sovieticilor. Nu mai putem evita — nici nu este moral si o facem — 0
analiza serioasa a acestor raporturi, pe baza faptelor ce pot fi demonstrate fara nici un fel de
probabilitate sau incertitudine.

Analiza acestor raporturi si stabilirea gradului de responsabilitate nu trebuie si ne
conduca la culpabilizarea unei intregi natiuni, pentru ca, potrivit lui Adam Michnik, ,,nici o
natiune nu poate fi considerata colectiv responsabilad pentru asemenea atrocitati®.

Si in Polonia si in Romania au existat anumite stereotipuri in randurile celor doua
comunitati, multi istorici afirmand ca intensitatea brutalitatii impotriva evreilor nu poate fi
separatd de ,,presupusa colaborare colectiva a evreilor cu ocupatia sovieticd“. Mitul iudeo-
comunismului, sustine Vladimir Tismaneanu, atat de raspandit in epocd, revine si astazi in
discutiile legate de deceniile patru si cinci din secolul trecut.

La Jedwabne, Comisia care a cercetat documentele de arhiva a recunoscut rolul trupelor
germane ca factor catalizator al masacrului, crimele propriu-zise fiind comise, fara nici o umbra
de indoiala, de aproximativ 40 de polonezi. Din aceasta perspectivd, cartea politologului
american de origine poloneza, este o adevarata lectie ce poate fi urmata, ca metoda si modalitate
de aandizasi interpreta surseleistorice, de cercetatorii din Romania.

Cartea prezentata de noi este, potrivit autorului, un tip de analiza pe relatia ,,invadatori-
victime-martori“si este, in acelasi timp, o carte tipica despre Shoah pentru ca nu intrevede
posibilitatea epuizarii discutiei.

Szmul Wasersztojn, care a fost martor la pogrom, afirma ci:,inainte de izbucnirea
razboiului, in Jedwabne traiau 1 600 de evrei. Dintre acestia numai sapte au supravietuit, salvati
de o poloneza pe nume Wyrzykowska, care locuia in apropiere.(...) In cele din urma, au inceput
cea mai importanta actiune — arderea.(...) Insangerati si raniti, evreii au fost impinsi in hambar.
Apoi hambarul afost stropit cu petrol lampant, dupa care i s-a dat foc™.

Profesorul Gross lanseaza si o alta ipoteza extrem de interesanta atunci cand afirma ca
expropierea proprietatilor evreiesti, peste tot in Europa, a fost un factor motivant in comiterea
unor astfel de atrocitati. Paralela cu legislatia antievreiasca din Romania, incepand cu guvernarea
Goga-Cuza si pana la legile din toamna anului 1940 si iarna dintre 1940-1941, este izbitoare
confirmand, daca mai era cazul, ca dincolo de o anumita particularitate legata de specificul
fiecarei tari, existd si puncte comune ale cauzelor Shoah-ului din Europa.

In Polonia s-au declansat si progromuri postbelice, in Cracovia in 1945 si in Kielce in
1946. In cazul Poloniei, la baza violentei antisemite ,,a existat intotdeauna suspiciunea asupra
practicarii crimei rituale, convingerea ca evreii folosesc pentru a prepara mata sange proaspat de
copii crestini®. Aceasta credinta exista in mintea foarte multor catolici polonezi si nu neaparat
numai din mediul rural. Zvonurile ca evreii aveau asemenea practici au determinat multimile sa
iasd pe strazile oragelor poloneze, chiar si dupa al doilearazboi mondial.

Ceea ce defineste moderna abordare a politologului american este si faptul ca propune o
noua metoda de analizd a surselor. ,,Pentru Inceput, spune autorul, propun modificarea modului
in care abordam sursele din perioada respectivd. Este recomandabil ca, atunci cand luam in
considerare marturiile supravietuitorilor ca probe privind anumite evenimente, sa o facem nu
dintr-o perspectiva critica aprioricd, ci pornind de la premisa conform careia ele sunt in principiu
adevarate. Acceptand ceea ce am citit intr-0 relatare ca pe un fapt real, pana in momentul in care
gasim argumente convingatoare care sa dovedeasca contrariul, am evita mult mai multe greseli
decat daca am adopta un punct de vedere opus, care necesitd din partea noastra precautie si
scepticism fatd de orice marturie pana in momentul in care gasim o confirmare independenta de
continutul acesteia. Cu cat mai mare este catastrofa, cu atdt mai mic este numarul
supravietuitorilor®.

Impecabil documentata, admirabil scrisa, lucrarea profesorului Gross este actuala, ca
mesag si interpretare, punandu-ne in fata unui examen dureros de aducere aminte. Avem
certitudinea ca ea este la fel de utila si romanilor pentru ca ceea ce s-aintamplat in Polonia a avut
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loc si in Romania, cu alte mijloace, la ata dimensiune si cu alta intensitate. Trebuie sa privim,
potrivit expresiei lui Grigore Gafencu, cu luare aminte in ,,gropile constiintei noastre®, pentru a
intelege si explica trecutul in beneficiul prezentului si viitorului acestei natiuni.

Politologul american, in cazul Poloniei, facea o interesanta afirmatie in relatia trecut-
prezent-viitor:,,Alaturi de celelalte tari europene, Polonia nu este o exceptie in acest sens. Si
asemenea catorva alte natiuni, pentru a-si recupera propriul trecut, Polonia va trebui sa si-l spuna
el insesi inca o data.(...) In concluzie, cred ¢ am atins un stadiu in care noua generatie, crescuti
intr-0 Polonie a libertatii de exprimare si a libertatii politice, este gata sa se confrunte cu istoria
reald a relatiilor dintre polonezi si evrei din timpul razboiului.

In fata unor astfel de argumente nu mai este nimic de adiugat. Cateva ore sau zile de
reflectic ne vor face sa admitem faptul ca aceste concluzii sunt la fel de valabile si in cazul
Romaniei. Sa speram ca vom avea calmul si luciditatea sa ne asumam trecutul pentru a ne putea
construi viitorul pe adevar, dreptate si valori democratice.

Este 0 reda provocare la adresa istoriografiei din Romaénia si o datorie morald a
poporului nostru de a-si asuma erorile si crimele trecutului.

lonel Sirbu



